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INFORME JURIDIC JUSTIFICATIU DE LA NO DIVISIO LOTS relatiu al CONTRACTE
D’OBRES RELATIVES A LA MODERNITZACIO D’ASCENSORS DURANT L’ANY 2026 (PLA
ENDRECA). 2 ASCENSORS DEL CARRER ALCANTARA | 1 ASCENSOR AL CARRER
BALLOT - EXP. NUM. 608.2026.054

l.- JUSTIFICACIO TECNICA DE LA NO DIVISIO EN LOTS.

De conformitat amb l'article 116.4, lletra g) de la Llei 9/2017, de 8 de novembre, de Contractes del
Sector Public (en endavant, LCSP), el present informe s’emet als efectes de justificar els motius pels
quals el contracte indicat es realitza sense dividir el seu objecte en diferents lots.

La divisié de I'objecte del contracte en lots es troba regulada a l'article 99.3 de la LCSP, en el que es
disposa el seglent:

“3. Siempre que la naturaleza o el objeto del contrato lo permitan, debera preverse la
realizacion independiente de cada una de sus partes mediante su division en lotes, pudiéndose
reservar lotes de conformidad con lo dispuesto en la disposicién adicional cuarta.

No obstante lo anterior, el drgano de contratacion podra no dividir en lotes el objeto del contrato
cuando existan motivos validos, que deberan justificarse debidamente en el expediente, salvo
en los casos de contratos de concesion de obras.”

Concorren en aquest contracte els elements necessaris per justificar que el mateix no es divideixi en
lots:

1. Unitat funcional de I'objecte i interdependéncia técnica

Les obres descrites constitueixen una actuacio unitaria sobre un sistema unic i indivisible a efectes de
seguretat i funcionament: I'ascensor i els seus elements associats (obra civil auxiliar del fossat i
edicle, instal-lacions eléctriques, automatismes, portes i cabina). La separacié en lots (p. ex.
mecanica, electronica/maniobra, telecontrol, obra auxiliar) comportaria multiples interficies técniques i
faria dificil garantir una execuci6 coherent del conjunt.

2. Coordinacio critica d’execucio i riscos d’incompatibilitat

La substitucio/renovacio de la maquinaria, maniobra, portes, cabina, elements de seguretat i cablejats
exigeix una sequencia d’obra estricta, proves conjuntes i ajustos finals coordinats. La concurréncia de
diversos contractistes incrementaria el risc de:

- incompatibilitats entre equips i configuracions,

- incidencies en el muntatge i posada en servei,

- interrupcions i retards per problemes d’interficie, i

- dificultats per atribuir responsabilitats en fase d’assaigs i acceptacio.

3. Integracié amb sistemes municipal

Ambdés projectes incorporen telecontrol amb PLC integrat al SCADA, equips de comunicacid i
videovigilancia IP, aixi com panells informatius. Aquesta integracid requereix criteri Unic de
compatibilitat, configuracié i posada en marxa. La divisi6 en lots augmentaria el risc d’errors
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d’integracié i d’endarreriments en I'acceptacio final per manca d’un interlocutor Unic responsable del
sistema complet.

4. Responsabilitat unica, posada en servei i garanties

Atesa la naturalesa critica dels equips, és imprescindible assegurar una responsabilitat Unica sobre el
resultat final, especialment en matéria de seguretat, proves i posada en servei. La divisi6 en lots pot
fragmentar garanties i generar conflictes sobre I'origen de les incidéncies (mecaniques, eléctriques,
automatismes, portes, etc.), amb afectacié directa a la disponibilitat del servei.

5. Eficiéncia i control del cost global

La gestié de diversos lots implicaria duplicacié de mitjans, major coordinacié i controls addicionals
(planificacio, seguretat i salut, interferéncies), amb probabilitat elevada d’increment de terminis i
sobrecostos indirectes. L’'execucid per un unic operador econdomic permet economies d’escala,
homogeneitzacio de criteris i una gestié més eficient del conjunt de les obres.

6. Conclusions

Per tot I'exposat, BIMSA considera justificat que les obres dels dos projectes es realitzin per un
mateix operador economic, i que no escau la divisié en lots, de conformitat amb l'article 99.3 LCSP,
atés que la divisio podria comprometre la correcta execucié técnica, incrementar els riscos
d’'incompatibilitat i coordinacié, fragmentar responsabilitats i garanties, i generar sobrecostos i retards.

Il.- JUSTIFICACIO JURIDICA.

La divisié de I'objecte del contracte en lots es troba regulat a l'article 99 de la LCSP, en el que es
disposa el seglent:

“1. El objeto de los contratos del sector publico debera ser determinado. El mismo se podra
definir en atencién a las necesidades o funcionalidades concretas que se pretenden satisfacer,
sin cerrar el objeto del contrato a una solucién unica. En especial, se definiran de este modo en
aquellos contratos en los que se estime que pueden incorporarse innovaciones tecnoldgicas,
sociales o ambientales que mejoren la eficiencia y sostenibilidad de los bienes, obras o
servicios que se contraten.

2. No podra fraccionarse un contrato con la finalidad de disminuir la cuantia del mismo y eludir
asi los requisitos de publicidad o los relativos al procedimiento de adjudicacion que
correspondan.

3. Siempre que la naturaleza o el objeto del contrato lo permitan, debera preverse la realizacion
independiente de cada una de sus partes mediante su division en lotes, pudiéndose reservar
lotes de conformidad con lo dispuesto en la disposicién adicional cuarta.

No obstante lo anterior, el drgano de contratacion podra no dividir en lotes el objeto del contrato
cuando existan motivos validos, que deberan justificarse debidamente en el expediente, salvo
en los casos de contratos de concesion de obras.

En todo caso se consideraran motivos validos, a efectos de justificar la no division en lotes del
objeto del contrato, los siguientes:
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a) El hecho de que la divisién en lotes del objeto del contrato conllevase el riesgo de restringir
injustificadamente la competencia. A los efectos de aplicar este criterio, el érgano de
contratacion debera solicitar informe previo a la autoridad de defensa de la competencia
correspondiente para que se pronuncie sobre la apreciacion de dicha circunstancia.

b) El hecho de que, la realizacion independiente de las diversas prestaciones comprendidas en
el objeto del contrato dificultara la correcta ejecucion del mismo desde el punto de vista técnico;
o bien que el riesgo para la correcta ejecucion del contrato proceda de la naturaleza del objeto
del mismo, al implicar la necesidad de coordinar la ejecucion de las diferentes prestaciones,
cuestion que podria verse imposibilitada por su division en lotes y ejecucion por una pluralidad
de contratistas diferentes. Ambos extremos deberan ser, en su caso, justificados debidamente
en el expediente. (...).”

Consequientment, segons es disposa en aquest precepte en el suposit que el contracte no es divideixi
en lots s’haura de justificar en el corresponent informe les raons per les quals el contracte no és
objecte de fraccionament.

En el present cas, trobem que d’acord amb I'informe técnic abans esmentat, no procedeix la divisid
del contracte en lots pels motius que s’hi indiquen. Les causes que justifiquen la no divisié en lots del
contracte es consideren ajustades a dret, respectant el que es preveu a I'esmentat article de la
LCSP.

Per les raons anteriorment esgrimides, es considera que existeixen raons suficients per NO dividir en
lots I'actual expedient de contractacio.

Juan Carlos Pérez Garrido
Cap de Contractacio

Barcelona, a data de la signatura electronica.



