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Assumpte:

Analisi Tecnic dels criteris subjectes a un judici de valor, d’acord amb el Plec de
Condicions Administratives Particulars, de les ofertes presentades al concurs
del contracte d’obres de la Nova seu de l'Institut d’Ensenyament Esportius.
Edifici de Salts, Barcelona.

CEB-2026-19 LOT 1

En relacié amb 'assumpte epigrafiat, s’emet el seglent
INFORME TECNIC

En I'esmentat procés d’adjudicacio s’han presentat les segiients empreses:

Nam. plica NOM LICITADOR

1 CALER S.A.U.

COTS I CLARET S.L.

VESTA REHABILITACION S.L.

NATUR SYSTEM S.L.U.

M.1.J. GRUAS S.A.

NOVANTIA INTEGRAL S.A.

UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU

UTE ROGASA-REHACSA

© | | N|Ooo|lo |~ |DN

CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A

-
o

ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.L

=N
=N

OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL

-
N

ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U

[N
w

CERTIS OBRES | SERVEIS

—
~

OBRES | CONTRACTES PENTA S.A.

-
(&)

GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U.

-
[}

EUROCATALANA OBRES | SERVEIS, S.L.U.
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Els criteris de valoracio establerts en el plec de clausules administratives particulars son
els seguents:

SOBRE B:

CRITERIS AVALUABLES SUBJECTES A UN JUDICI DE VALOR (fins a 49 punts)

El “Sobre B” ha de contenir tota la documentacié acreditativa de les referéncies
técniques per a la ponderacio dels criteris d’adjudicacio avaluables en base a judicis de
valor, assenyalats i avaluats de conformitat amb els criteris que s’estableixen a aquest
apartat H1. La documentacié que conforma la Proposta técnica presentada pel licitant

ha de desenvolupar els seglients apartats:

1.- Memoria descriptiva del procés d’execucié

1.1. Estudi i proposta de I'obra a construir. Millores substancials i avantatges singulars

en el procés constructiu.

1.1.a. Estudi i proposta de I'obra a construir.

1.1.b. Millores substancials i avantatges singulars en el procés constructiu
1.2. Estudi d’afectacions a tercers i proposta de correccié o minoracio

1.3. Estudi i proposta d’'implantaci6 de I'obra i tancaments

2. Organigrama de I'equip técnic ofert i equips addicionals.

2.1. Organigrama de I'equip técnic.

2.2. Equips addicionals.

3.- Pla d’obres.

3.1. La coheréncia del pla d’obres en relacio a I'oferta.

3.2. Xarxa de precedéncies.

4.- Ambientalitzaci6 i gestié mediambiental.

5.- Exposici6 de la metodologia de treball en la fase de tancament d’obra.
IMPORTANT: En qualsevol cas, en el sobre “B” NO hi podra haver:

- Respecte del/la CAP D’OBRA i 'TENCARREGAT/ADA D’OBRA:

- CAP referéncia ni nominal ni a I’experiéncia, inclosos Curricula Vitarum, aixi com

tampoc hi podra haver CAP referéncia al seu percentatge de dedicacio, atés que tant
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I’experiéncia com la dedicacié d’aquestes posicions seran objecte de valoracié per

aplicacié de féormules o criteris automatics (sobre “C”). La revelacié d’aquestes
referéncies (nominal, experiéncia i dedicacid) sera causa d’exclusio.

L’'extensid maxima de la proposta técnica no podra excedir de 20 fulls DIN-A4 a una

cara, lletra Arial 10 interlineat simple (no es comptara la portada ni I’ index, en cas

d’haver-hi). Els esquemes i grafics podran utilitzar lletra Arial 8 interlineat simple,

computant el nimero de fulls en el limit maxim de 20 (a una cara). Per la confeccio del

Pla d’'Obres i de la xarxa de precedéncies (apartat 3) el licitant podra emprar una mida

diferent a DIN-A4, i |a lletra sera Arial 8 interlineat simple, computant el numero de fulls

en el limit maxim de 20 (a una cara).

IMPORTANT: L’increment del nimero de fulls sobre el limit citat no implicara I'exclusio

de I'oferta, perd si que només es tingui en consideracio la informacié continguda en els

citats fulls establerts com a limit. Per tant, tota aquella informacié de I'oferta que

excedeixi del limit especificat no sera objecte de valoracioé ni puntuacio.

L’incompliment dels requisits formals indicats per a la formulacié de I'oferta (format de
pagina, mida i tipus de lletra i interlineat) no comportara I'exclusié de la mateixa. No
obstant, implicara I'obligacié per part del licitant de reconvertir la seva oferta al format
indicat al Plec, sense la possibilitat d’introduir cap mena de modificacié a la mateixa, als
efectes de determinar el numero de fulls. Tota aquella informacié de l'oferta que

excedeixi del limit de fulls especificat no sera objecte de valoracié ni puntuacié.

Les millores ofertades pel licitant es consideren incloses dins del preu ofertat i

esdevindran part essencial de I'oferta. La garantia definitiva respondra, per tant, del seu

compliment.

S’estableix com a llindar minim de qualitat I'obtencid, segons preveu l'article 146.3 de
la LCSP, VINT-I-TRES (23) punts en la proposta técnica. Aquelles propostes técniques
amb una puntuacié inferior a VINT-I-TRES (23) punts seran rebutjades i per tant,
quedaran excloses del procediment de licitacio per estimar-se técnicament insuficients.
Respecte els licitants que estiguin en aquesta circumstancia ja no es procedira a
I'obertura del sobre avaluable mitjangant I'aplicacié de férmules o criteris automatics
(sobre “C”) .

1.- Memoria descriptiva del procés d’execucio..........ccuvvivemrmrniininsiiiinnns 0 a 23 punts

1.1. Estudi i proposta de I'obra a construir. Millores substancials i avantatges singulars

€N €l ProCeS CONSIIUCHIU..........uuiiiiiiie i 0 a 13 punts
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1.1.a. Estudi i proposta de I'obra a Construir.............cccccccuvuemiiiiiiniiiiiiiieiieeeeee. 0 a 8 punts
1.1.b.  Millores substancials i avantatges singulars en el procés
(o7 1= 1 0T {1 R 0 a5 punts
1.2. Estudi d’afectacions a tercers i proposta de correccié o minoracio.......... 0 a 6 punts
1.3. Estudi i proposta d'implantacio de I'obra i tancaments...............ccccooooeni. 0 a4 punts
2.- Organigrama de I’equip técnic ofert i equips addicionals.................... 0 a 8 punts
2.1. Organigrama de 'eqUIp teCNIC..........ccooiiiiiiii, Oa5punts
P Lo (][ o1 3X=To [o [ o3 1o g T=1 F= 3P 0 a3 punts
3= Pla d’obres..... .. s 0 a 8 punts
3.1. La coheréncia del pla d’obres en relacio a l'oferta...........ccccceeeeiinvnineen.n. 0 a 5 punts
3.2. Xarxa de preCedenCIEs. .........cccooiiiei i, 0 a 3 punts
4.- Ambientalitzacié i gestié mediambiental.............ccccoeeiiiiccieeee 0 a4 punts

5.- Exposicié6 de la metodologia de treball en la fase de tancament

AODra.. .. ——————————————————— 0 a3 punts

1.- Memoria descriptiva del procés d’execucio..........cecvervmmmrrrrriissssssnnnes 0 a 23 punts

Dintre del subapartat 1.1, corresponent a Estudi i proposta de I'obra a construir. Millores
substancials i avantatges singulars en el procés constructiu, s’han de destacar tant els
elements generals (no critics) que comportin una singularitat a I'obra (per raons de
manteniment del servei, impactes ambientals, serveis afectats, o d’altres), com els
aspectes significatius (critics). Ambdds aspectes han de ser considerats dins I'exposicio
que es detalli a la resta dels apartats i subapartats de la memodria (apartats 2, 3, 41 5).
Els subapartats 1.2, i 1.3 d’aquest punt 1.1 fan referéncia a temes concrets dels que el
licitant ha d’exposar de forma concisa, com es tractaran a I'obra atenent les seves
particularitats. Es descriuran els avantatges de I'oferta respecte dels requeriments del
projecte i tot alld que minimitzi I'impacte de les obres sobre els usuaris, poblacié en
general i medi ambient. Cada subapartat concloura amb una enumeracié enunciativa

d’aquests avantatges desenvolupats de forma precedent.

1.1. Estudi i proposta de I'obra a construir. Millores substancials i avantatges
singulars en el procés CONStrUCEIU........cccviiiiiiiiirrirri s 0a13

punts
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El licitant ha de presentar un estudi i proposta de I'obra a construir, en el que exposi

una descripcié justificada del procés d’execuci6 de l'obra que es compromet a

desenvolupar destacant les fases d’execucio i les tasques principals.

També ha de presentar una proposta de millores substancials i avantatges singulars en

el procés constructiu.

1.1.a Estudi i proposta de I’obra a construir.......cccccceevveviviirererececseseeeeeeeee 0 a 8 punts

Es puntua la descripcié i proposta de I'obra a construir conforme a les pautes,

parametres i factors que es detallen a continuacio:

- Identificacio de les generalitats de I'obra a construir. Per la identificacié dels
aspectes generals s’entén aquelles que no tenen caracter significatiu (critic) pel
procés constructiu. S’han de destacar els aspectes singulars de l'obra, per raons de
manteniment del servei, impactes ambientals, serveis afectats, o d’altres. Aquestes
circumstancies particulars han de ser considerades dins I'exposicié que es detalli a

la resta dels apartats i subapartats de la memoria.

- Identificacié dels aspectes significatius. Per la identificacié dels aspectes
significatius s’entén aquells que tenen un caracter critic per executar els treballs.
Aquests aspectes significatius han de ser considerats dins I'exposicié que es detalli

a la resta dels apartats i subapartats de la memoria.

Sistematica de valoracio:

Identificaci6 de les o
o ) Identificaci6 dels
Descripcio generalitats del o
) ] aspectes significatius
procés constructiu

Exhaustiva i coherent 4,00 4,00
Correcte i coherent 3,00 3,00
Basica i coherent 2,00 2,00
Basica pero poc rellevant 1,00 1,00

No aporta o amb
0,00 0,00
informacié no rellevant

S’entén per basica la repeticié d’informacio prevista a projecte.
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1.1.b. Millores substancials i avantatges singulars en el procés

CONSEIUCTIU. ... s 0 a 5 punts

Es puntua la proposta de millores substancials i avantatges singulars en el procés

constructiu, conforme a les pautes, parametres i factors que es detallen a continuacio:

- Descripcié d’'un maxim de quatre propostes de millora, amb una breu justificacié
de la millora respecte els procediments d’aplicacié general i els procediments no

definits o no concretats al projecte.

Cada proposta es valora conforme a la seglient sistematica:

Proposta de millora del

Descripcio ] _
procés constructiu

Millora que aporta solucié6 total 1,25

Millora que redueix substancialment la problematica 0,80

Millora que redueix de forma apreciable la 0.40

problematica '

No aporta o amb errors greus que la fan irrealitzable 0.00

respecte a l'oferta ’
Maxima puntuacio de I'apartat 1.1..........cooveeereereeeecececesecercccvccvrcrcver s fins a 13 punts
1.2. Estudi d’afectacions a tercers i proposta de correccié o
0 1113 o = e T T 0 a6 punts

El licitant ha de presentar una analisi de les possibles situacions segons els procés
constructiu proposat en que es produeixin afectacions significatives a tercers: al transit
de vehicles (especialment del transport public) o de persones aixi com la resta d’usos
de l'espai public; afectacions a edificis publics adjacents (escoles, biblioteques,
mercats, centres medics, hospitals, o altres) afectacions a veins (edificis propers,
negocis particulars o d’altres); afectacions de servituds (com aeries per motius
d’instal-lacié de grues o altres); afectacions als serveis existents i afectacions al medi
ambient (entorns fluvials, vegetacio forestal, espais protegits o altres). L’analisi de cada
situaci6 s’ha d’acompanyar de la proposta de correcci6 o minoracié d’efectes no

desitjats.

Es puntua I'estudi sobre les afectacions a tercers i la proposta de correccié o minoracio
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conforme a les pautes, parametres i factors que es detallen a continuacio:

- Analisi de situacions. Per analisi de situacié s’entén un estudi d’interferencies de
les obres a I'ambit (vehicles, persones, accessos, botigues, vianants i serveis

existents).

- Presentacié de propostes de correccio. Per la presentacié de propostes de
millora dels aspectes identificats enumerats a l'apartat anterior, s’ha de presentar

breu justificacié de la millora, sobre les generalitats del procés constructiu.

Sistematica de valoracio:

Descripcié A.né/is.i de Propostes. de
situacions correccio

Exhaustiva i coherent 3,00 3,00

Correcte i coherent 2,25 2,25

Basica i coherent 1,50 1,50

Basica pero poc rellevant 0,75 0,75

No aporta o amb informacié no rellevant 0,00 0,00
Maxima puntuacio de IPapartat 1.2..............eeeeeeeeeeereeiieeieccscresesssesssssessans fins a 6 punts
1.3. Estudi i proposta d’implantacio de I’obra i tancaments...................... 0 a4 punts

El licitant ha de definir, de manera detallada, 'espai que ocupara al llarg de les diferents
fases d’actuacio per a oficines, acopis, contenidors de residus i altres, els accessos
plantejats en cada moment, i totes les mesures que dura a terme per a delimitar i
senyalitzar correctament aquests espais. La descripcio ha de justificar els espais
Seleccionats per necessitats organitzatives, de seguretat o minimitzacio d’impacte
ambiental. L’analisi de cada situacié s’ha d’acompanyar de la proposta de correccio o

minoraci6 d’efectes no desitjats.

Es valora que la proposta tingui en compte tots els requeriments del projecte, que arribi
a un bon detall de concrecio i que aporti avantatges respecte a la solucio prevista en el
projecte, atenent a necessitats organitzatives, de seguretat o minimitzacié d’impacte
ambiental. Es puntua l'estudi i proposta d’implantaci6 de l'obra i els tancaments

conforme a les pautes, parametres i factors que es detallen a continuacio:

- Analisi de situacions. Per analisi de situacié s’entén que la proposta per a la
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implantacié de I'obra i tancaments tingui en compte tots els requeriments del projecte

i, que arribi a un bon detall de concrecio

- Presentacié de propostes de correccio. Per la presentacié de propostes de
millora dels aspectes identificats enumerats a I'apartat anterior, s’ha de presentar

breu justificacié de la millora, sobre la implantacié de I'obra i tancaments.

Sistematica de valoracio:

Descripcié A.né/is.i de Propostesj de
situacions correccio

Exhaustiva i coherent 2,00 2,00

Correcte i coherent 1,50 1,50

Basica i coherent 1,00 1,00

Basica pero poc rellevant 0,50 0,50

No aporta o amb informacié no rellevant 0,00 0,00
Maxima puntuacio de I’apartat 1.3............coveeveeveeeeeieeireecccescrescsssssssssesans fins a 4 punts
2. Organigrama de I'equip técnic ofert i equips addicionais..................... 0 a 8 punts

El licitant ha de presentar I'organigrama de I'equip tecnic (funcions i posicions que
aportin coneixements técnics rellevants per a l'execucié de l'obra) a intervenir en
I'execucié dels treballs, identificant dedicacio, activitats en que intervindra, titulacié (en

cas de ser exigible), funcions i responsabilitats a realitzar.

També ha de presentar descripcio dels equips addicionals pel compliment de I'oferta en
temps a activar en cas d’existéncia de retards parcials rellevants. El licitant ha de
concretar el seu compromis indicant el moment en que es compromet a implementar-

ho i I'abast dels equips (maquinaria, personal, duracié i funcions).

Cal tenir en compte:

- Respecte del/la CAP D’OBRA i TENCARREGAT/ADA D’OBRA:

CAP referéncia ni nominal ni a ’experiéncia, inclosos Curricula Vitarum, aixi

com tampoc hi podra haver CAP referéncia al seu percentatge de dedicacio,
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atés que tant I'experiéncia com la dedicacié d’aquestes posicions seran
objecte de valoracié per aplicacié de formules o criteris automatics (sobre
“C”). La revelacié d’aquestes referéncies (nominal, experiéncia i dedicacio)

sera causa d’exclusio.

2.1 Organigrama de I’equip tECNIC........coviiccecemrirri e 0 a5 punts

Es puntua l'organigrama de l'equip tecnic ofert conforme a les pautes, parametres i

factors que es detallen a continuacio:

- Concrecio de 'organitzacié del personal. Per concrecié de I'organitzacioé s’entén
la disposicié convenient de I'equip técnic per a 'execucio dels treballs conforme al
pla d’obres ofert i a la problematica propia dels treballs objecte de licitacio.

- Funcions i responsabilitat. Per funcions i responsabilitats s’entén l'aportacioé
d’informacié que permeti apreciar que I'organitzacié de I'equip técnic proposada és
adequada per a l'execucié del contracte conforme al pla d’'obres ofert i a la

problematica propia dels treballs.

Sistematica de valoracio:

Concrecio de ) ]
Funcions i
Descripcio l'organitzacio6 del -
responsabilitats
personal
Exhaustiva i coherent 2,50 2,50
Correcte i coherent 1,80 1,80
Basica i coherent 1,20 1,20
Basica pero poc rellevant 0,60 0,60
No aporta o amb informacié no rellevant 0,00 0,00
Maxima puntuacié de 'apartat 2.1...........ccccoririiiciccrrr e fins a 5 punts
2.2. EquUips addiCionals.........ccoeeieiiiiiiiiiieeee i 0 a 3 punts

Es puntua I'oferta respecte als equips addicionals conforme a les pautes, parametres i

factors que es detallen a continuacio:

- Abast dels equips addicionals oferts (maquinari, personal, duracié i funcions),
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tenint en consideracié el moment de la seva activacio.

Sistematica de valoracio:

L Concrecio de I'organitzaci6 del
Descripcio ) o
personal i maquinaria

Exhaustiva i coherent 3,00

Correcte i coherent 2,25

Basica i coherent 1,50

Basica pero poc rellevant 0,75

No aporta o amb informacié no

0,00

rellevant
Maxima puntuacio de I'apartat 2.2.................eeeeeeeeeeereeeeemereerenennnnnnnnnnnnnes fins a 3 punts
BTN o F= 1o ko o] =PSRRI 0a 10 punts
Es puntua de la seglient manera:
3.1. La coheréncia del pla d’obres en relacié a I'oferta........ccccccceeeeemeeeeeeeees 0 a5 punts

El licitant ha de proposar el pla d’obres que consideri més adient per a I'execucio dels
treballs respectant el procés constructiu previst al projecte, identificant activitats, fites,

tasques, durada de les mateixes i interrelacions existents.

Es puntua la planificacié de les obres (obres i, en el seu cas, proves de funcionament)

conforme a les pautes, parametres i factors que es detallen a continuacio:

- Concrecio. Per nivell de concrecié s’entén el pla de treballs presentat respecte els
treballs objecte de licitacio.

- Justificacio de rendiments. Per justificacié s’entén I'aportacié d’informacié que permeti
apreciar que el pla d’obres presentat és proporcional i realitzable.

- Coherencia. Per coherencia s’entén la plausibilitat tecnica d’executar els treballs

conforme al pla d’obres presentat.

Sistematica de valoracio:
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Justificacié de

Descripcio Concrecio ) Coheréncia
rendiments

Exhaustiva i coherent 2,00 2,00 1,00

Correcte i coherent 1,50 1,50 0,75

Basica i coherent 1,00 1,00 0,50

Basica pero poc

0,50 0,50 0,25

rellevant

No aporta o amb

informacié no 0,00 0,00 0,00

rellevant
Maxima puntuacié de 'apartat 3.1...........cccccoririicicrrr s fins a 5 punts
3.2. Xarxa de preCed@NCIes........ccuviicceeummrrrrrrssssssssnnrne e e s s ssssssnsesssssssssssssnnnes 0 a 3 punts

El licitant ha de presentar una xarxa de precedencies-consequiencies del pla d’obres
(PERT, ADM, CPM o Grantt) presentat al present procediment, identificant les activitats

existents, les activitats critiques i la dependéncia de les diferents activitats.

Es puntua la xarxa de precedéncies conforme a les pautes, parametres i factors que es

detallen a continuacio:

Sistematica de valoracio:

o Activitats Resta Dependéncia
Descripcio ) o o
critiques d’activitats d’activitats
Exhaustiva i
1 1 1
coherent
Correcte i
0,75 0,75 0,75
coherent
Basica i 0,50 0,50
0,50
coherent
Basica pero poc
0,25 0,25 0,25
rellevant
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No aporta o amb

informacié no 0,00 0,00 0,00
rellevant
Maxima puntuacio de Iapartat 3.2...............cceeeeereeereeereeeressesesssssssssssassnans fins a 3 punts
4.- Ambientalitzacio i gestiéo mediambiental..............cccceeveevieeeieeeeeeeeeeeee, 0 a4 punts

El licitant ha d’identificar els aspectes més significatius de I'avaluacié de potencials
efectes ambientals sobre la poblacio, usuaris de les piscines municipals i propostes de
mesures preventives i correctores derivades de les obres de construccio de la Nova seu
de I'Institut D’ensenyament Esportius aixi com aquells altres que consideri millorables.
En base a aquesta identificacio el licitant ha de desenvolupar les propostes seglients:
- Propostes per reduir I'impacte ambiental que pugui produir I'obra. Per la presentacio

de propostes de millores per reduir 'impacte ambiental que pugui produir a I'obra, s’ha
de presentar breu justificacié de la millora.

Sistematica de valoracio:

Propostes per reduir
Descripcio l'impacte mediambiental

que pugui produir I'obra

Millores que aporten solucié total 4,00
Millores que redueixen substancialment la 260
problematica '
Millores que redueixen de forma apreciable la 130
problematica '
No aporta o amb informacié no rellevant 0,00

Maxima puntuaci6 de I'apartat 4.................cccmeeeeeeeeerseeeeeeeeerecesssnsnnnnennas fins a 4 punts
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5.- Exposici6 de la metodologia de treball en la fase de tancament

AODra. ... ———————— 0 a3 punts

El licitant ha de presentar una exposicié de la metodologia de treball de la fase de tancament
d’obra (Seguiment i finalitzacié del llistat de repassos acordats amb la DF, redaccié i entrega
definitiva de Projecte As-built, recepcio de les obres, entrega de claus, formaci6 a l'usuari de les
instal-lacions, lliurament dels documents d’instal-lacions, legalitzacions de les instal-lacions,
entrega manuals d’usuaris, llistats d’inventaris subministraments, certificats, registres de
garanties, tancament economic de les obres, efc.), tenint en consideracié la relaci6 amb la
Direcci6 Facultativa de les obres i altres agents intervinents. La finalitat és garantir una adequada
i efectiva metodologia als efectes d’aconseguir tota la documentacié en fase de tancament
d’obra, entregada de forma adequada (complerta, veridica, en format adequat) i lliurada en

termini, a la Direccié Facultativa de les obres.

Es puntua la metodologia presentada conforme a les pautes, parametres i factors que es detallen

a continuacio:

- Metodologia de treball de la fase de tancament d’obra. Es valora que la metodologia
presentada pel licitant garanteixi una adequada i efectiva gestié als efectes d’aconsegquir tota
la documentacié escaient de forma adequada (complerta, veridica, en format adequat) i

lliurada en termini a la Direccié Facultativa de les obres.

Sistematica de valoracio:

Metodologia de treball de la

Descripcio
fase de tancament d’obra
Metodologia exhaustiva i adequada. 3,00
Metodologia exhaustiva. 2,00

Metodologia basica i adequada respecte a
determinats documents. Caracter 1,50

incomplert i parcial.

No aporta o amb informacié no rellevant 0,00

Maxima puntuacio de PPapartat 5...............ccoeeeeeeeeeceeeeerreeeeeececicnneens fins a 3 punts
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EXPOSICIO | JUSTIFICACIO DE LA PUNTUACIO ATORGADA:

1. Per la Memoria descriptiva del procés d’execucio.

Quadre de puntuacio de 'apartat 1:

A NOM LICITADOR 11a | 11b | 12 | 13 1

Puntuacions maximes 8,00 5,00 6,00 4,00 23,00
1 CALER S.A.U. 400 | 415 | 375 | 350 | 1540
2 COTS | CLARET S.L. 400 | 325 | 525 | 350 | 16,00
3 | VESTAREHABILITACION S.L. 400 | 2,00 | 600 | 300 | 1500
4 NATUR SYSTEM S.L.U. 500 | 500 | 600 | 400 | 20,00
5 M.LJ. GRUAS S.A. 4,00 | 2,00 | 450 | 300 | 13,50
6 NOVANTIA INTEGRAL S.A. 2,00 | 040 | 225 | 1,00 | 565
7 UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVASEU | 6,00 | 370 | 525 | 1,00 | 1595
8 UTE ROGASA-REHACSA 6,00 | 200 | 3,00 | 350 | 14,50
9 CONSTRUCTORA DEL CARDONER, SA | 500 | 2,40 | 375 | 2,00 | 13,15
jo |ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS | 400 | 160 | 450 | 250 | 1260
11 | OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL 400 | 120 | 375 | 250 | 11,45
12| ELECNOR SERVICIOS Y PROVECTOS, 200 | 160 | 525 | 250 | 1135
13 | CERTIS OBRES | SERVEIS 400 | 120 | 450 | 2550 | 12,20
14 | OBRES | CONTRACTES PENTA SA. 500 | 415 | 525 | 350 | 17,90
15 | GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. 500 | 325 | 525 | 2,50 | 16,00
fo | EUROCATALANA OBRES | SERVEIS 700 | 500 | 450 | 200 | 2050

1.1.a Estudi i proposta de I’obra a construir

Un cop revisades les ofertes técniques presentades, assoleixen majors puntuacions les
empreses que han sabut exposar I'estudi de I'obra a construir d'una manera més
rigorosa i clara, en la seva definicié de les generalitats de I'obra i la identificacio correcta
i adequada dels punts singulars i critics , segons les demandes del plec i entenent la
singularitat de I'obra a estudiar. Inversament, les empreses que reben menors
puntuacio, es considera que, tot i haver definit correctament certs processos, no han
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identificat els punts singulars o critics, o ho han fet de manera més basica, genérica o
incomplerta.

EUROCATALANA OBRES | OBRES | SERVEIS, S.L.U. ha obtingut 7,00 punts, la
puntuacid mes alta de les empreses licitadores en I'apartat 1.1.a. En relacié amb les
generalitats de I'obra i els aspectes singulars, la proposta es considera correcta i
coherent, amb una definicié basica dels aspectes generals i la identificacié d’alguns
aspectes singulars rellevants. Pel que fa als aspectes significatius, la proposta és
exhaustiva i coherent, ja que s’identifiquen i es desenvolupen aspectes que poden
suposar cami critic de I'obra, abordant-los de manera adequada.

NOVANTIA INTEGRAL S.A. i ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U han
obtingut 2,00 punts, la puntuacié mes baixa de les empreses licitadores en aquest
apartat.

NOVANTIA INTEGRAL S.A., pel que fa a les generalitats de I'obra i els aspectes
singulars, la proposta és basica pero poc rellevant, amb una definicié poc detallada de
les generalitats i una identificacié molt genérica dels processos constructius. En relacio
amb els aspectes significatius, la proposta no aporta informacié rellevant, ja que no
s’especifiquen o0 es fa de forma molt superficial sense desenvolupar aspectes
significatius ni la manera d’abordar-los. Es considera basica perd poc rellevant.

ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U, en quant a les generalitats de I'obra i
els aspectes singulars, la proposta és basica i coherent, ja que es defineixen els
aspectes generals de manera genérica sense remarcar els elements singulars més
significatius. Pel que fa als aspectes significatius, la proposta es considera basica i
coherent, identificant condicionants importants relacionats amb el manteniment de
l'activitat de les piscines i alguns aspectes técnics, tot i que no es desenvolupen
suficientment altres factors rellevants.

1.1.b. Millores substancials i avantatges singulars en el procés constructiu.

Revisades les ofertes, es considera atorgar major puntuacié a aquelles empreses que
aporten propostes de millora técnica que comportaran a obra una millora evident, tant
del procés constructiu general, com de punts singulars i especifics de la construccio
estudiada. Proporcionalment, s’han considerat com a menys significatives aquelles
propostes que, tot i aportar cert valor, no son tant rellevants.

EUROCATALANA OBRES | OBRES | SERVEIS, S.L.U i NATUR SYSTEM S.L.U. han
obtingut 5,00 punts, la puntuacié més alta de les empreses licitadores en 'apartat 1.1b.
Pel que fa a la proposta de millores es consideren molt adequades, ja que totes les
actuacions aporten solucions totals a les problematiques identificades. Les millores
abasten de manera integral el procés constructiu, les instal-lacions, la logistica d’obra,
la seguretat, el control de qualitat i els aspectes mediambientals, amb un alt grau de
detall i coheréncia. Les propostes aporten un valor afegit molt elevat i una millora global
del projecte.
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OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS S.L., CERTIS i NOVANTIA INTEGRAL S.A. han
obtingut les puntuacions més baixes, en aquest apartat, de les empreses licitadores.

OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS S.L. i CERTIS han obtingut 1,20 punts. Les
propostes inclouen diverses millores que redueixen de forma apreciable la problematica.
Una de les propostes respectivament no es considera una millora. En conjunt, les
actuacions aporten un valor afegit limitat perd positiu.

NOVANTIA INTEGRAL S.A. ha obtingut 0,40 punts. La proposta de millores presenta
un impacte limitat, ja que la majoria de les actuacions proposades no es consideren
millores segons els criteris d’avaluacié. Unicament una millora relativa redueix de forma
apreciable la problematica. El valor afegit de la proposta és reduit.

1.2. Estudi d’afectacions a tercers i proposta de correccié o minoracio.

Les obres objecte de la licitacié es desenvolupen en un entorn en funcionament, sense
convivéncia amb activitat escolar, perd amb preséncia d'usos i serveis actius
susceptibles de patir afectacions durant I'execucid, especialment I'activitat de la piscina
situada a la part superior, aixi com la mobilitat de vianants i vehicles i els accessos a la
zona de treball. En aquest apartat s’han valorat amb una millor puntuacié les propostes
que identifiquen de manera clara les possibles interferéncies amb tercers i que
defineixen mesures concretes i adequades per corregir-les o minorar-les.

L’avaluacié s’ha basat tant en I'analisi de les situacions d’interferéncia —circulacio,
accessos, convivencia amb edificis i serveis existents, i molésties derivades del soroll,
la pols o les vibracions— com en la qualitat i coheréncia de les mesures correctores
proposades. En general, les ofertes presenten un nivell correcte d’analisi, si bé amb
diferéncies quant al grau de detall i exhaustivitat, aixi com en la concrecié de les
solucions adoptades. Aquestes diferéncies es reflecteixen en la puntuacio final
atorgada, d’acord amb la major o menor adequacié de cada proposta als criteris
establerts en el plec.

VESTA REHABILITACION S.L. i NATUR SYSTEM S.L.U. han obtingut 6,00 punts, la
puntuacié mes alta de les empreses licitadores en I'apartat 1.2. A I'estudi sobre les
afectacions a tercers i la proposta de correccio i minoracio s’analitzen les interferéncies
de manera exhaustiva i coherent. Les propostes de correccié de les interferéncies a
tercers es justifiquen també d’una manera exhaustiva i coherent.

UTE ROGASA-REHACSA i NOVANTIA INTEGRAL S.A. han obtingut les puntuacions
més baixes de les empreses licitadores en aquest apartat.

UTE ROGASA-REHACSA ha obtingut 3,00 punts. A I'estudi sobre les afectacions a
tercers i la proposta de correccio i minoracié s’analitzen les interferéncies d’'una manera
basica i de manera coherent. Pel que fa a les propostes de correccié de les interferéncies
a tercers es justifiquen igualment d’'una manera basica i coherent.
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NOVANTIA INTEGRAL S.A. ha obtingut 2,25 punts. A I'estudi sobre les afectacions a
tercers i la proposta de correccio i minoracié s’analitzen les interferéncies d’'una manera
basica tot i que de manera coherent. | les propostes de correccio de les interferéncies a
tercers es justifiquen d’'una manera basica pero poc rellevant.

1.3. Estudi i proposta d’implantacié de I’obra i tancaments

Un cop analitzades les ofertes, s’ha atorgat una millor puntuacié a aquelles propostes
que presenten una implantacié d’'obra més detallada i desenvolupada al llarg de les
diferents fases d’execucid, pel que fa a la ubicacié d’oficines, zones d’acopi, contenidors
de residus, aixi com la delimitacio i senyalitzacio dels espais, i que, alhora, introdueixen
millores respecte a la solucié prevista al Projecte i contribueixen a reduir I'afectacié sobre
tercers.

NATUR SYSTEM S.L.U i EUROCATALANA OBRES | OBRES | SERVEIS, S.L.U han
obtingut 4,00 punts, la puntuacié mes alta de les empreses licitadores en I'apartat 1.3.
Fan una proposta d’implantacié de I'obra i tancaments que te en compte tots els
requeriments del projecte, arribant a un bon detall de concrecié fent un analisis de les
situacions exhaustiu i coherent. Presenta propostes de correccions que milloren de
manera exhaustiva i coherent les diferents situacions.

NOVANTIA INTEGRAL S.A. i UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU han
obtingut 1,00 punt, la puntuacié mes baixa de les empreses licitadores en aquest apartat.
Fan una proposta d’'implantacié de I'obra i tancaments que te en compte requeriments
del projecte, arribant a un detall de concreci6 i analisis de les situacions coherent pero
de manera basica. No presenten propostes de correccions que millorin les diferents
situacions o no es consideren rellevants.

2. Organigrama de I'equip técnic ofert i equips addicionals.

Quadre de puntuacio de I'apartat 2:

';:‘l:‘a NOM LICITADOR 21 22 2

Puntuacions maximes 5,00 3,00 8,00
1 CALER S.A.U. 3,60 3,00 6,60
2 COTS | CLARET S.L. 3,60 2,25 5,85
3 VESTA REHABILITACION S.L. 3,00 3,00 6,00
4 NATUR SYSTEM S.L.U. 2,40 1,50 3,90
5 M.l.J. GRUAS S.A. 3,00 2,25 5,25
6 NOVANTIA INTEGRAL S.A. 1,80 1,50 3,30
7 UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU 3,60 2,25 5,85
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8 UTE ROGASA-REHACSA 3,60 1,50 5,10
9 CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A 1,80 1,50 3,30
10 gilG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS 3.00 0,75 375
11 OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL 2,40 0,75 3,15
12 EIJE.SNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, 2.40 1,50 3.90
13 CERTIS OBRES | SERVEIS 3,00 1,50 4,50
14 OBRES | CONTRACTES PENTA S.A. 3,00 1,50 4,50
15 GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. 2,40 1,50 3,90
16 EUROCATALANA OBRES | SERVEIS, 3.00 2.25 525

S.L.U.

2.1 Organigrama de I’equip técnic.

Un cop revisades les ofertes técniques, s’ha atorgat la puntuaci6 més alta a les
empreses que han definit una organitzacié de 'empresa més ajustada a la tipologia, i
dimensié de I'obra conforme al pla d’obres i la problematica propia dels treballs. S’ha
valorat positivament aquelles propostes que han definit de manera clara i detallada la
dedicacio, jerarquia, funcions i responsabilitats, entre els integrants i explicitant la
dedicacio de cada intervinent, ila relacio amb el CEB.

CALER S.A.U., COTS | CLARET S.L., UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU i
UTE ROGASA-REHACSA, han obtingut 3,60 punts, la puntuacié6 mes alta de les
empreses licitadores en l'apartat 2.1. Fan una proposta d’organigrama ajustada a la
tipologia d’obra, pla d’obres i la problematica propia dels treballs d’'una manera correcte
i coherent, sense arribar a considerar exhaustiva. Pel que fa a les funcions i
responsabilitats aporten informacié igualment de manera correcte i coherent sense
arribar a ser exhaustiva.

NOVANTIA INTEGRAL S.A. i CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A. han obtingut
1,80 punts, la puntuacié mes baixa de les empreses licitadores en aquest apartat. Fan
una proposta d’organigrama poc ajustada a la tipologia d’obra, pla d'obres i la
problematica propia dels treballs, es considera basica i poc rellevant. Manca incorporar
técnics especialistes. Pel que fa a les funcions i responsabilitats s’aporta informacié
basica perd coherent.

2.2. Equips addicionals

Revisades les ofertes presentades s’atorga la puntuacié més alta a les empreses que
han descrit els mitjans personals, materials i auxiliars que sén més adequats a la
tipologia de l'obra, i ho han fet de manera més detallada. A mes han tingut en
consideracido el moment d’activacid dels equips addicionals (maquinaria, personal,
duracié i funcions). La resta d'ofertes s’han valorat de manera proporcional. Les
puntuacions meés baixes sén per a les empreses que han llistat els mitjans de forma
incompleta.
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CALER S.A.U. i VESTA REHABILITACION S.L. han obtingut 3,00 punts, la puntuacié
mes alta de les empreses licitadores en l'apartat 2.2. Fan una proposta d’equips
addicionals mes adequats a la tipologia d’obra, i de manera mes detallada, aixi com la
consideracio de I'activacio en un termini o disponibilitat mes baix segons. Es considera
exhaustiva i coherent.

ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.L. i OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS
S.L. han obtingut 0,75 punts, la puntuacié mes baixa en aquest apartat de les empreses
licitadores. Fan una proposta d’equips addicionals poc ajustada a la tipologia d’obra, de
manera basica i poc rellevant.

3. Pla d’obres.

Quadre de puntuacio de I'apartat 3:

';:‘l:‘a NOM LICITADOR 3.1 3.2 3

Puntuacions maximes 5,00 3,00 8,00
1 CALER S.A.U. 3,25 2,00 5,25
2 COTS | CLARET S.L. 3,75 2,00 5,75
3 VESTA REHABILITACION S.L. 4,00 2,00 6,00
4 NATUR SYSTEM S.L.U. 2,50 1,50 4,00
5 M.1.J. GRUAS S.A. 3,75 2,25 6,00
6 NOVANTIA INTEGRAL S.A. 2,50 2,75 5,25
7 UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU | 4,50 2,75 7,25
8 UTE ROGASA-REHACSA 4,50 2,75 7,25
9 CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A 3,75 2,25 6,00
10 gilG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS 4.00 275 675
11 OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL 2,00 1,25 3,25
12 gliﬁNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, 2.50 2.00 450
13 CERTIS OBRES | SERVEIS 2,50 2,25 4,75
14 OBRES | CONTRACTES PENTA S.A. 4,75 2,25 7,00
15 GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. 3,25 2,25 5,50
16 ngl_ll?L?CATALANA OBRES | SERVEIS, 3.25 275 6,00
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3.1 La coheréncia del pla d’obres en relacié a I'oferta.

Obtenen majors puntuacions les empreses que exposen I'estudi de I'execucié de I'obra
en base al rigor de la proposta presentada amb concrecio, justificacié de rendiments,
coherencia i a la bona coordinacié de la planificacidé, amb millor identificacié de les
singularitat i punts critics, adequats i coherents entre tot I'exposat, respectant el procés
constructiu previst al Projecte. De manera proporcional, les empreses amb menor
puntuacio, si bé detallen correctament certs processos, no identifiquen tants punts
singulars, critics, ni dificultats, resultant la seva proposta més basica, genérica o
incomplerta.

OBRES | CONTRACTES PENTA S.A. ha obtingut 4,75 punts, la puntuacié mes alta de
les empreses licitadores en l'apartat 3.1. Fa una exposicié de I'estudi d’execucié amb
una planificacio de I'obra amb concrecié de manera exhaustiva i coherent, justificant els
rendiments amb taules de manera exhaustiva i coherent, i considerant la seva
coheréncia com a correcte i coherent.

OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS S.L. ha obtingut 2,00 punts, la puntuacié mes baixa
de les empreses licitadores en aquest apartat. Fa una exposicio de I'estudi d’execucio
amb una planificacié de I'obra que resulta basica perd coherent. La justificacié de
rendiments es considera basica pero poc rellevant tenint en compte que fa referencies
a documentacié annexa que exhaureix el limit de pagines i no es considera. La
coheréncia de la planificacié es considera basica i coherent tenint en compte la
planificacio presentada i la justificacié de rendiments.

3.2. Xarxa de precedéncies

Revisades les ofertes s’atorga millor puntuacié aquelles empreses que identifiquen
millor les activitats existents i les activitats critiques aixi com la dependéncia de les
diferents activitats.

NOVANTIA INTEGRAL S.A., UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU, UTE
ROGASA-REHACSA, ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.L. i
EUROCATALANA OBRES | SERVEIS S.L.U., han obtingut 2,75 punts, la puntuacié
mes alta, en 'apartat 3.2, de les empreses licitadores.

NOVANTIA INTEGRAL S.A., UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU i
EUROCATALANA OBRES | SERVEIS S.L.U han realitzat una planificaci6 amb una
xarxa de precedéncies a les activitats critiques identificades de manera exhaustiva i
coherent. Pel que fa a la resta d’activitats estan identificades de manera correcte i
coherent. Les dependéncies de les activitats es realitzen de manera exhaustiva i
coherent.

UTE ROGASA-REHACSA ha realitzat una planificacio amb una xarxa de precedéncies
a les activitats critiques identificades de manera exhaustiva i coherent. Pel que fa a la
resta d’activitats estan identificades de manera exhaustiva i coherent. Les dependéncies
de les activitats es realitzen de manera correcte i coherent.
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ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.L. ha realitzat una planificacié amb una
xarxa de precedéncies a les activitats critiques identificades de manera correcte i
coherent. Pel que fa a la resta d’'activitats estan identificades de manera exhaustiva i
coherent. Les dependéncies de les activitats es realitzen de manera exhaustiva i
coherent.

OSERMA OBRES | SERVEIS, S.L. | NATURSYSTEM S.L.U., han obtingut les
puntuacions més baixes de les empreses licitadores en aquest apartat.

NATURSYSTEM S.L.U. ha obtingut 1,50 punts. Ha realitzat una planificacié amb una
xarxa de precedéncies a les activitats critiques identificades de manera basica i
coherent. Pel que fa a la resta d’activitats estan identificades igualment de manera
basica i coherent. Les dependéncies de les activitats planificades es realitzen d’una
manera basica i coherent.

OSERMA OBRES | SERVEIS, S.L. ha obtingut 1,25 punts. Ha realitzat una planificacio
amb una xarxa de precedéncies a les activitats critiques identificades de manera basica
i coherent. Pel que fa a la resta d’activitats estan identificades igualment de manera
basica i coherent. Les dependéncies de les activitats es realitzen de manera basica perd
poc rellevant.

4. Ambientalitzacioé i gestié mediambiental.

Quadre de puntuacio de I'apartat 4:

A NOM LICITADOR 4

Puntuacions maximes 4,00
1 CALER S.A.U. 4,00
2 COTS | CLARET S.L. 2,60
3 VESTA REHABILITACION S.L. 1,30
4 NATUR SYSTEM S.L.U. 4,00
5 M.1.J. GRUAS S.A. 2,60
6 NOVANTIA INTEGRAL S.A. 4,00
7 UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU 1,30
8 UTE ROGASA-REHACSA 2,60
9 CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A 2,60
10 gilG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS 4.00
11 OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL 1,30
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ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS,
12 2,60
S.AU
13 CERTIS OBRES | SERVEIS 2,60
14 OBRES | CONTRACTES PENTA S.A. 2,60
15 GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. 1,30
16 ngl_RL?CATALANA OBRES | SERVEIS, 4.00

Un cop revisades les ofertes, s’ha atorgat major puntuacié a aquelles empreses que han
desenvolupat de manera detallada i coherent I'estudi d’avaluacio de potencials efectes
ambientals sobre la poblacié i propostes de mesures preventives i correctores
mediambientals més adequades per a la tipologia de I'obra.

S’ha donat bona puntuacié a les mesures en qué es proposen I'is de materials
especifics a utilitzar en 'ambit de les obres, de fabricacié ecologica i circular. Les
enfocades a reduir emissions de pols i compostos durant les obres. També s’han
considerat les mesures per a la recollida i gestido selectiva de residus, tenint en
consideracio la tipologia d’'obres a executar. Les ofertes amb propostes de sistemes de
desplagament i transport de baixes emissions i els processos de reciclatge adequats a
la tipologia d’obres, també han obtingut bona puntuacio.

Les ofertes que han proposat aspectes poc rellevants o que els han exposat de forma
molt genérica han obtingut menor puntuacié.

CALER S.A.U.,, NATURSYSTEM S.L.U., NOVANTIA INTEGRAL S.A., ROIG
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.L. i EUROCATALANA OBRES | SERVEIS,
S.L.U., han obtingut 4,00 punts, la puntuacié mes alta de les empreses licitadores en
l'apartat 4. Han identificat els aspectes més significatius de I'Estudi d’avaluacié de
potencials efectes ambientals sobre la poblacié i les propostes considerades com a
mesures preventives i correctores per reduir 'impacte ambiental de I'obra es consideren
que aporten una solucié total.

VESTA REHABILITACION S.L., UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU,
OSERMA OBRES | SERVEIS, S.L. i GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. han
obtingut 1,30 punts, la puntuacié mes baixa de les empreses licitadores en aquest
apartat. Han identificat alguns aspectes de I'Estudi d’avaluacié de potencials efectes
ambientals sobre la poblaci6 i fan propostes de mesures preventives i correctores per
reduir I'impacte ambiental de I'obra que es consideren que redueixen en part i de forma
apreciable la problematica perd no substancialment.

5. Exposicio de la metodologia de treball en la fase de tancament d’obra.

Quadre de puntuacio de I'apartat 5:



Consorci d’Educacio
de Barcelona

Generalitat de Catalunya
Ajuntament de Barcelona

R NOM LICITADOR 5
Plica
Puntuacions maximes 3,00
1 CALER S.A.U. 2,00
2 COTS | CLARET S.L. 3,00
3 VESTA REHABILITACION S.L. 2,00
4 NATUR SYSTEM S.L.U. 2,00
5 M.1.J. GRUAS S.A. 2,00
6 NOVANTIA INTEGRAL S.A. 1,50
7 UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU 3,00
8 UTE ROGASA-REHACSA 3,00
9 CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A 1,50
ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS
10 SL 3,00
11 OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL 1,50
ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS,
12 2,00
S.AU
13 CERTIS OBRES | SERVEIS 2,00
14 OBRES | CONTRACTES PENTA S.A. 2,00
15 GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. 1,50
EUROCATALANA OBRES | SERVEIS,
16 SLU 1,50

S’atorga millor puntuacié aquelles empreses que defineixen tant els processos que
utilitzen per a la seva gestié interna, com per a la comunicacié amb proveidors i els
agents externs que intervenen a l'obra. Les empreses que no implementen sistemes de
gestié externa que facilitin la interaccio fluida vers la direccié facultativa i la propietat, o
no defineixen els seus sistemes interns, obtenen menor puntuacio

COTS | CLARET S.L., UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU., UTE ROGASA-
REHACSA. i ROIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.L., han obtingut 3,00 punts,
la puntuacié mes alta, en I'apartat 5, de les empreses licitadores. Fan una exposicié de
la metodologia definint els processos i els diferents agents, aixi com el procés
d’interaccié amb la direccié facultativa i propietat de manera exhaustiva i adequada

NOVANTIA INTEGRAL S.A., CONSTRUCTORA DEL CARDONER S.A., OSERMA
OBRES | SERVEIS, S.L., GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. i EUROCATALANA
OBRES | SERVEIS S.L.U. ha obtingut 1,50 punts, la puntuacié6 mes baixa de les
empreses licitadores en aquest apartat. Fan una exposicié de la metodologia definint els
processos i els diferents agents, de manera basica i adequada per determinats
documents. Hi han processos, o interaccions que es consideren de caracter incomplert
o parcial.
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A la vista de les valoracions precedents establertes en el PCAP la puntuacio final és la seguent:

PUNTUACIO
A NOM LICITADOR 11a |14b| 12 | 13 | 1 | 214 | 22 | 2 | 31 | 32 | 3 4 5 |totaL| DXERTA
SOBRE B

Puntuacions maximes 8,00 5,00 | 6,00 | 4,00 | 23,00 | 5,00 | 3,00 | 800 | 500 | 3,00 | 8,00 | 4,00 | 3,00 | 46,00 46,00
1 |CALERS.AU. 400 | 415 | 375 | 3,50 | 1540 | 3,60 | 3,00 | 6,60 | 3,25 | 2,00 | 525 | 4,00 | 2,00 | 33,25 | 33,25
2 |COTSICLARETSL. 400 | 325 | 525 | 3,50 | 16,00 | 3,60 | 2,25 | 585 | 3,75 | 2,00 | 575 | 2,60 | 3,00 | 33,20 | 33,20
3 [55TA REHABILITACION 400 | 2,00 | 6,00 | 3,00 |1500| 3,00 | 3,00 | 6,00 | 400 | 2,00 | 6,00 | 1,30 | 2,00 | 30,30 | 30,30
4 |NATUR SYSTEM S.L.U. 500 | 500 | 6,00 | 400 | 20,00 | 2,40 | 1,50 | 3,90 | 2,50 | 1,50 | 4,00 | 4,00 | 2,00 | 33,90 | 33,90
5 |M.IJ. GRUAS SA. 4,00 | 2,00 | 450 | 3,00 | 13,50 | 3,00 | 225 | 525 | 3,75 | 2,25 | 6,00 | 2,60 | 2,00 | 29,35 | 29,35
6 |NOVANTIAINTEGRALS.A. | 2,00 | 040 | 225 | 1,00 | 565 | 1,80 | 1,50 | 3,30 | 2,50 | 2,75 | 525 | 4,00 | 1,50 | 19,70 | 19,70
7 A B el 6,00 | 370 | 525 | 1,00 | 1595 | 3,60 | 225 | 585 | 450 | 2,75 | 7,25 | 1,30 | 3,00 | 3335 | 33,35
8 | UTE ROGASA-REHACSA 6,00 | 2,00 | 3,00 | 3,50 | 14,50 | 3,60 | 1,50 | 510 | 450 | 2,75 | 7,25 | 2,60 | 3,00 | 32,45 | 32,45
9 82238%%?8’7\”‘ DEL 500 | 240 | 375 | 2,00 | 13,15| 1,80 | 1,50 | 3,30 | 3,75 | 2,25 | 6,00 | 2,60 | 1,50 | 26,55 | 26,55
10 | Sonuamsw i CHONESY 400 | 1,60 | 450 | 2,50 | 12,60 | 3,00 | 075 | 3,75 | 400 | 275 | 6,75 | 4,00 | 300 | 30,40 | 30,10
11 ggssgégfz OBRES | 400 | 1,20 | 375 | 250 | 11,45 | 2,40 | 0,75 | 3,15 | 2,00 | 1,25 | 3,25 | 1,30 | 1,50 | 20,65 | 20,65
12 E;%%’é%’?gg@g’fbos Y 2,00 | 1,60 | 525 | 2,50 | 11,35 | 2,40 | 1,50 | 3,90 | 2,50 | 2,00 | 4,50 | 2,60 | 2,00 | 24,35 | 24,35
13 | CERTIS OBRES I SERVEIS | 4,00 | 1,20 | 450 | 2,50 | 12,20 | 3,00 | 1,50 | 4,50 | 2,50 | 2,25 | 4,75 | 2,60 | 2,00 | 26,05 | 26,05
14 | opns LOONTRACTES 500 | 415 | 525 | 3,50 | 17,90 | 3,00 | 1,50 | 4,50 | 475 | 2,25 | 7,00 | 2560 | 2,00 | 3400 | 34,00
15 S‘SEETMR?JSCTORS, SLU. 500 | 3,25 | 525 | 2,50 | 16,00 | 2,40 | 1,50 | 3,90 | 3,25 | 2,25 | 550 | 1,30 | 1,50 | 28,20 | 28,20
16 EEE\%@T@%A OBRESI | 700 | 500 | 450 | 400 | 2050 | 3,00 | 2,25 | 525 | 325 | 275 | 6,00 | 400 | 1,50 | 37,25 | 37,25
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Nam. PUNTUACIC’)
Plica NOM LICITADOR OFERTA TECNICA
SOBRE B

Puntuacions maximes 46,00
1 CALER S.A.U. 33,25
2 COTS | CLARET S.L. 33,20
3 VESTA REHABILITACION S.L. 30,30
4 NATUR SYSTEM S.L.U. 33,90
5 M.1.J. GRUAS S.A. 29,35
6 NOVANTIA INTEGRAL S.A. 19,70
7 UTE ATILCOBRA-VILLAREYES NOVA SEU 33,35
8 UTE ROGASA-REHACSA 32,45
9 CONSTRUCTORA DEL CARDONER, S.A 26,55
10 gEIG CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS 30,10
11 OSERMA 1992 OBRES | SERVEIS, SL 20,65
12 ngNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, 24,35
13 CERTIS OBRES | SERVEIS 26,05
14 OBRES | CONTRACTES PENTA S.A. 34,00
15 GRUP MAS CONSTRUCTORS, S.L.U. 28,20
16 giﬁ?CATALANA OBRES | SERVEIS, 37,25

Antoni Garcia Salanova
Director d’Equipaments Educatius

Barcelona, a data de la signatura electronica

Raul Fumero Gavilan
Cap del Servei de Nova Construccio
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