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ANEXO NUM. 3.1

CRITERIOS DE ADJUDICACION LOTE 1

CRITERIOS DE VALORACION DE LAS OFERTAS. LOTE 1

La mdxima puntuacion que se puede obtener es de 100 puntos, que se distribuirdn en funcién de
la aplicacidn de los siguientes criterios:

A) Criterios evaluables de forma automatica por aplicacion de férmulas (Sobre 3), hasta un
maximo de 65 puntos

A.1) Oferta econdmica, hasta un maximo de 50 puntos.
La oferta econdmica serd valorada a partir de la férmula siguiente y segun el precio total ofrecido:

0,— 0, 1
P"_[l_< IL )X(V_P)]XP
Donde:

P.,= Puntuacidn de la oferta a Valorar

P = Puntos criterios econémicos (P=50; en este caso)
Om = Oferta Mejor

O, = Oferta a Valorar

IL = Importe de Licitacion

A.2) Criterios automaticos (Sobre 3), hasta un maximo de 15 puntos.
a) Equipo humano destinado al trabajo de auditoria (hasta un maximo de 8 puntos).

Se valorard la experiencia del equipo profesional que realizara el trabajo de auditoria, del
siguiente modo:

Se acreditara con la aportacion del Curriculum Vitae donde se observe la experiencia del
equipo profesional que realizara el trabajo de auditoria.

- Unsocio/a auditor/a que disponga de los siguientes requisitos (hasta un maximo de 4
puntos):

oExperiencia en haber realizado, como minimo, 100 auditorias de subvenciones

€N CENTIOS CERCA......oi ettt sttt ettt e e e sr e e e e 2 puntos
olnscripcidn en el ROAC como minimo, durante los ultimos 10 afios.............1 punto
oExperiencia de 10 afios en la categoria de socio auditor................................1 punto

- Un/a jefe de equipo que disponga de los siguientes requisitos (hasta un maximo de 3
puntos):

oExperiencia en haber auditado ayudas Severo Ochoa (hasta un maximo de 2
puntos):
= Entre 1-2 auditorias: 0,50 puntos
= Entre 3-5 auditorias: 1 punto
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=  Mas de 15 auditorias: 2 puntos
o Experiencia en haber realizado, como minimo, 50 auditorias de subvenciones en

CeNtroS CERCA ...t e e et e 0,5 puntos
oExperiencia minima de 3 afios como jefe de equipo en una firma de
T80 [ o] o - T OO OO O UPRRRURPRTRRPOOt 0,5 puntos

- Unauditor/a ayudante que disponga de los siguientes requisitos (hasta un maximo de
1 puntos):

oExperiencia minima de 2 afios en una firma de auditoria................... 0,5 puntos
oExperiencia en haber realizado, como minimo, 25 auditorias de subvenciones en
(o0<] ) o 0 T O =1 2 { O YR 0,5 puntos

b) Emisidn de certificados de proyectos competitivos/subvenciones autonémicos, nacionales y
europeos (hasta un maximo de 3,5 puntos).

Deberd acreditarse la emision de dichos certificados aportando una declaracién responsable
firmada por el firmante de la oferta.

e Emisién de 1 a 499 certificados: 1 punto
e Emisién de 500 a 2.000 certificados: 2 puntos
e Emisién de mas de 2.000 certificados. 3,5 puntos

c) Grupos de trabajo oficiales relativos a Programas Marco de la Comisién Europea (3,5 puntos).

Se valorara que la empresa adjudicataria haya formado, o esté en la actualidad, formando
parte de grupos de trabajo oficiales liderados por Ministerios o la propia Comisién Europea
(CE), relativos a programas marco de investigacion de la CE. Se acreditara con una declaracidn

responsable.

B) Criterios evaluables mediante juicio de valor (Sobre 2), hasta un maximo de 35 puntos.
b.1. Programa de trabajo de la auditoria de proyectos/subvenciones (hasta un maximo de 15
puntos).

Se valorard el programa de trabajo adaptado a las caracteristicas del ICN2, evitando
generalizaciones, de acuerdo a los siguientes puntos:

o Ejecucion del trabajo de auditoria.......cccccveeererceirescener e hasta 8 puntos
o Enfoque metodolégico y planificacion de la auditoria..................... hasta 4 puntos
o Emisién del informe y resto de documentacion descrita en PPT.....hasta 2 puntos
o Comunicacion de l0s resultados..........ceoeeeeieeeeniesesereresee s cerese e hasta 1 punto

b.2. Evaluacién del nimero y el contenido de las publicaciones realizadas por el adjudicatario,
especializadas en la correcta justificacion de proyectos (hasta un maximo de 7,5 puntos).

Para su correcta valoracién, debera aportarse una declaracion responsable indicando el numero de
publicaciones realizadas entre 2020 y 2025 y, como minimo, deberan adjuntarse las 2 publicaciones
mas importantes en formato PDF, siendo 5, el nimero maximo de publicaciones a aportar.

b.3. Evaluacion de jornadas formativas y cursos relacionados con la gestion financiera de los
proyectos competitivos/subvenciones autonémicos, nacionales y europeos. Se valorara que la
empresa adjudicataria haya realizado un minimo de 10 jornadas formativas y cursos entre 2023 y
2024. Asimismo, se valorara el contenido de los cursos de formacién de 2024, impartidos por el
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adjudicatario (hasta un maximo de 7,5 puntos).
Para su correcta valoracidn, deberd aportarse declaracién responsable indicando el nimero de
formaciones y cursos impartidos y, los programas de los cursos e informacion impartida.

b.4. Mecanismos de organizacion del servicio. Se debera aportar dossier en el que se detallen los
mecanismos de organizacién del servicio de auditoria para hacer frente a la rotacién de plantilla y
cuales son las medidas que toma la empresa licitadora para compensarla, en el caso que se
produzca en el equipo que deberd realizar el servicio de auditoria (hasta un maximo de 5 puntos).

INFORMACION: La documentacién que contiene el Sobre nim. 1 y el Sobre niim. 2 no pueden
incluir ninguna informacion que permita conocer el contenido del Sobre nim. 3, relativo a la
proposicion econdmica y otra documentacion técnica evaluable de forma automatica. El
incumplimiento de esta obligacion implicara la exclusion de la licitacion.

PUNTUACION TOTAL: de 0 a 100 puntos.

Para determinar cuando nos encontramos ante una oferta anormal o desproporcionada se aplicardan las siguientes reglas:

- En el caso de que sélo haya un licitador, la oferta sera anormal o desproporcionada si el importe es inferior al
presupuesto maximo de licitacion en mas de 25 unidades porcentuales.

- Si concurren dos licitadores, la que sea inferior en mas de 15 unidades porcentuales a la otra oferta.

- Si concurren tres licitadores, las que sean inferiores en mas de 10 unidades porcentuales a la media aritmética de las
ofertas presentadas. Sin embargo, en este caso excluird para el cdmputo de esta media, la oferta de cuantia mas elevada
cuando sea superior en mas de 10 unidades porcentuales a dicha media. En cualquier caso se considerara
desproporcionada la baja superior a 25 unidades porcentuales.

- Cuando concurran cuatro o mas licitadores, las que sean inferiores en mds de 10 unidades porcentuales a la media
aritmética de las ofertas presentadas. Sin embargo, si entre ellas existen ofertas que sean superiores a dicha media en
mas de 10 unidades porcentuales, se procedera al calculo de una nueva media sélo con las ofertas que no se encuentren
en el supuesto indicado. En todo caso, si el nUmero de las restantes ofertas es inferior a 3, la nueva media se calculara
sobre las tres ofertas de menor cuantia.

En el caso de presentacidn de ofertas para empresas pertenecientes a un mismo grupo, entendiéndose por tales las que
se encuentren en alguno de los supuestos del art. 42 del Cédigo de Comercio, que concurran individualmente, se tomara
Unicamente para aplicar el régimen de apreciacidon de ofertas anormales o desproporcionadas, la oferta mas baja,
procediendo la aplicacién de los efectos derivados del procedimiento establecido para la apreciaciéon de ofertas
anormales o desproporcionadas, respecto de las restantes ofertas formuladas por las empresas del grupo. Esta regla
también se aplicara en el supuesto cuando se presenten distintas proposiciones por sociedades en las que concurran
algunos de los supuestos alternativos establecidos en el articulo 42 del Cédigo de Comercio, respecto de los socios que
las integran.
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