
 

 

 

ACTA DE CONSTITUCIÓ DE LA MESA DE CONTRACTACIÓ DEL 

SUBMINISTRAMENT, EN RÈGIM DE LLOGUER, DELS ELEMENTS 

ORNAMENTALS I RÈTOLS D'ENLLUMENAT DE NADAL, 

DE RIUDELLOTS DE LA SELVA 

 

 

Lloc: sessió telemàtica plataforma Zoom (ID de reunió: 821 0400 2494) 

Data: 5 de juny de 2025 

Hora: 13,25 h 

 

Assistents: 

 

- Presidenta: Sílvia Peraferrer i Ribot, regidora responsable de l’àrea 

d’urbanisme i obres noves. 

- Vocals: 

o Sra. Èlia Massó i Tamayo, Secretària-interventora de 

l’Ajuntament. 

o Sra. Emma Masó i Casadellà, arquitecta tècnica municipal. 

o Sr. Oriol Romero i Sánchez, enginyer tècnic municipal. 

- Secretària: Montserrat Fàbrega i Comas, tècnica d’administració general 

de l’Ajuntament. 

 

L’objecte de la sessió és la constitució de la Mesa i l’obertura dels sobres C de la 

licitació del contracte de subministrament, en règim de lloguer, dels elements 

ornamentals i rètols d’enllumenat de Nadal del municipi; els quals contenen la 

proposició relativa als criteris d’adjudicació avaluables automàticament. 

 

L’import de la licitació, pels dos anys de durada del contracte, és de 37.842,00.-€, 

més 7.946,82.-€ en concepte d’IVA. 

 

Es declara constituïda la Mesa i s’inicia la sessió amb l’exposició i lectura, per part 

de l’enginyer municipal, de l’informe de valoració de les Memòries presentades per 

cadascun dels licitadors en els respectius sobres B, d’acord amb els criteris que 

consten a la clàusula 19 del PCAP; el contingut del qual es transcriu íntegrament i 

literalment a continuació:  

 

“Identificació: 

 

Informe tècnic de valoració de criteris avaluables mitjançant judici de valor d’acord 

amb l’apartat 19 del PCAP del contracte de subministrament, mitjançant 

arrendament, dels elements ornamentals i rètols de l’enllumenat de Nadal de 

Riudellots de la Selva. 

 

Fonaments de dret: 

 

D’acord amb l’apartat 19 de PCAP del contracte de subministrament, mitjançant 

arrendament, dels elements ornamentals i rètols de l’enllumenat de Nadal de 



 

 

 

Riudellots de la Selva, l’oferta guanyadora es determinarà tenint en compte la 

millor relació qualitat-preu. S’aplicaran els següents criteris d’adjudicació, 

avaluables automàticament o mitjançant l’aplicació de fórmules, ordenats per ordre 

decreixent segons la ponderació atorgada 

 

Criteris avaluables mitjançant judici de valor, fins a 20 punts . 

 

- VARIETAT DE DISSENYS, FORMES I VOLUMS, màxim 5 punts. 

 

Es valorarà la presentació d'un major nombre de figures, formes o elements, la 

incorporació de figures amb volum (3D), el disseny innovador dels elements, i la 

creativitat de la proposta. 

 

-       GAMMA CROMÀTICA, màxim 5 punts. 

 

Es valorarà que els elements cromàtics tinguin predomini de blancs i que tinguin 

una continuïtat cromàtica en el seu desplegament als carrers, així com la disposició 

de tecnologia RGB per a la representació de diferents colors a partir de la barreja 

de tres colors bàsics. 

 

- MODERNITAT DELS ELEMENTS, màxim 5 punts. 

 

Es valorarà la incorporació de figures que recullin les tendències actuals, elements 

singulars, o que suposin una adaptació/actualització de les més tradicionals.  

 

- MILLOR ADAPTACIÓ A LA DISTRIBUCIÓ I LES PARTICULARITATS DE CADA 

EMPLAÇAMENT I DEL MUNICIPI EN GENERAL, màxim 5 punts. 

 

Es valorarà que els dissenys proposats s'adaptin a les característiques i proporcions 

dimensionals de cada espai o carrer, que tinguin relació amb el municipi i e l seu 

entorn i que segueixin un itinerari coherent, homogeni i atractiu. 

 

Durant el procés de valoració, l’Ajuntament podrà sol·licitar mostres 

representatives dels motius lluminosos que permetin valorar les condicions 

tècniques i la qualitat artística dels mateixos. 

 

A petició de la Mesa de Contractació, es realitza el present informe per valoració 

dels criteris avaluables mitjançant judici de valor de les diferents memòries 

descriptives de la proposta ornamental presentades pels licitadors.  

 

Informe: 

 
Un cop efectuada la comprovació de les memòries descriptives de la proposta 

ornamental presentades pels licitadors, s’informa el següent: 

 

1. NARCÍS RIGALL RUIZ:  

 



 

 

 

A)  VARIETAT DE DISSENYS, FORMES I VOLUMS 

 

En la proposta presentada es descriu com serà la proposta de dissenys, formes i 

volums, no obstant, la memòria descriptiva no està acompanyada per cap tipus 

de proposta de figures o elements ornamentals concreta per cada ubicació. No 

es pot valorar doncs la proposta ornamental.  

 

Puntuació 0.  

 

B)  GAMMA CROMÀTICA 

 

En la proposta presentada es descriu com serà la gamma cromàtica, no obstant, 

la memòria descriptiva no està acompanyada per cap tipus de proposta de 

figures o elements ornamentals concreta per cada ubicació. No es pot valorar 

doncs la proposta ornamental.  

 

Puntuació 0.  

 

C) MODERNITAT DELS ELEMENTS  

 

En la proposta presentada es descriu com serà la modernitat dels elements, no 

obstant, la memòria descriptiva no està acompanyada per cap tipus de proposta 

de figures o elements ornamentals concreta per cada ubic ació. No es pot valorar 

doncs la proposta ornamental.  

 

Puntuació 0. 

 

D)   MILLOR ADAPTACIÓ A LA DISTRIBUCIÓ I LES PARTICULARITATS DE CADA 

EMPLAÇAMENT I DEL MUNICIPI EN GENERAL.  

 

En la proposta presentada es descriu com serà l’adaptació a la distribució i les  

particularitats de cada emplaçament i del municipi en general, no obstant, la 

memòria descriptiva no està acompanyada per cap tipus de proposta de figures 

o elements ornamentals concreta per cada ubicació. No es pot valorar doncs la 

proposta ornamental.  

 

Puntuació 0. 

 

2. ARTESANIA RODRÍGUEZ:  

 

A)  VARIETAT DE DISSENYS, FORMES I VOLUMS 

 

La proposta presentada presenta una certa varietat de dissenys, formes i 

volums. No obstant, s’aprecia força repetició sobretot en els elements que han 

d’anar col·locats als fanals, presentant tant sols quatre tipus de models, dos 

dels quals es repeteixen a la majoria de carrers. 

 



 

 

 

En quan al disseny dels elements i creativitat de la proposta, s’aprecien 

elements i figures decoratives molt senzilles i poc creatives en tots i cadascun 

dels elements i figures que composen la proposta. 

 

Puntuació 2. 

 

B)  GAMMA CROMÀTICA 

 

Els elements cromàtics presenten poc predomini de blanc, el qual està present 

tant sols en alguns elements que han d’anar col·locats als fanals, cartells de 

bones festes i una esfera. Hi ha elements i figures que no tenen cap presència 

de blancs.  

 

En conjunt de la proposta presenta poca continuïtat cromàtica, ja que hi trobem 

elements completament blancs, altres completament grocs i altres pràcticament  

tot vermells, trencant la continuïtat cromàtica de la proposta.  

 

Cap element proposat disposa de tecnologia RGB.  

 

Puntuació 2. 

 

C) MODERNITAT DELS ELEMENTS  

 

La proposta presentada presenta en el seu conjunt elements i figures 

tradicionals de línies molt senzilles, poc innovadores i poc singulars.  

 

Puntuació 1.  

 

D)  MILLOR ADAPTACIÓ A LA DISTRIBUCIÓ I LES PARTICULARITATS DE CADA 

EMPLAÇAMENT I DEL MUNICIPI EN GENERAL.  

 

Els dissenys proposats s’adapten correctament a les característiques i 

proporcions dimensionals de cada espai o carrer on han d’anar instal·lats.  

 

L’itinerari proposat presenta poca coherència i homogeneïtat sobretot en la 

continuïtat dels colors de les figures 3D amb la resta elements decoratius. La 

proposta es poc atractiva per la senzillesa del disseny dels seus elements i 

figures.  

 

Puntuació 2.  

 

3. INGENIERIA, CONTROL Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA, SA:  

 

A)  VARIETAT DE DISSENYS, FORMES I VOLUMS 

 

La proposta presentada presenta molta varietat de dissenys, formes i volums. 

No repetint-se pràcticament cap element o figura. Es presenten fins a 9 models 

diferents d’elements que han d’anar col·locats als fanals 



 

 

 

 

En quan al disseny dels elements i creativitat de la proposta, s’aprecien 

elements i figueres de disseny innovador i de força creativitat.  

 

Puntuació 5. 

 

B)  GAMMA CROMÀTICA 

 

Els elements cromàtics presenten molt predomini de blanc. En conjunt de la 

proposta presenta una molt bona continuïtat cromàtica.   

 

Cap element proposat disposa de tecnologia RGB.  

 

Puntuació 4. 

 

C) MODERNITAT DELS ELEMENTS  

 

La proposta presentada presenta en el seu conjunt elements i figures de 

tendències actuals, amb incorporació d’elements singulars, i altres que suposen 

una adaptació de les més tradicionals. 

 

Puntuació 5.  

 

D)  MILLOR ADAPTACIÓ A LA DISTRIBUCIÓ I LES PARTICULARITATS DE CADA 

EMPLAÇAMENT I DEL MUNICIPI EN GENERAL.  

 

Els dissenys proposats s’adapten correctament a les característiques i 

proporcions dimensionals de cada espai o carrer on han d’anar instal·lats.  

 

Els elements i figures de la proposta segueixen un itinerari coherent, homogeni i 

atractiu.  

 

Puntuació 5.  

 

Conclusions: 

 

De conformitat amb el que s’ha exposat, es proposa fer arribar el present informe a 

la Mesa de Contractació per tal de que procedeixi a la valoració de l’oferta 

guanyadora de conformitat amb els criteris d’adjudicació establerts l’apartat 19 de 

PCAP.” 

 

De conformitat amb l’informe tècnic, la Mesa de contractació, per unanimitat, 

atorga les següents puntuacions a les Memòries presentades pels licitadors, en 

aplicació dels criteris avaluables mitjançant judici de valor establerts a la clàusula 

19 del PCAP: 

 

 



 

 

 

 INGENIERÍA, CONTROL Y 

TRANSFERENCIA DE 

TECNOLOGÍA, SA 

ARTESANÍA 

RODRÍGUEZ, SL 

NARCÍS 

RIGALL RUÍZ 

Varietat de 

dissenys, formes i 

volums 

5,00 2,00 0,00 

Gamma cromàtica 4,00 2,00 0,00 

Modernitat dels 

elements 

5,00 1,00 0,00 

Millor adaptació a la 

distribució i 

particularitats de 

l’emplaçament 

5,00 2,00 0,00 

TOTAL 19,00 7,00 0,00 

 

S’atorguen 0 punts a la Memòria presentada pel licitador Sr. Narcís Rigall Ruíz, en 

tant que la mateixa conté una descripció genèrica de cadascun dels apartats 

objecte de valoració, si bé no s’acompanya de cap proposta concreta de les figures, 

les formes o els dissenys dels elements a subministrar; del nombre de figures; de 

la proposta de colors; així com tampoc de les característiques i dimensions de 

cadascuna de les figures, als efectes de poder valorar els paràmetres fixats a la 

clàusula 19 del PCAP. 

 

A continuació, la Secretària procedeix a l’obertura dels sobres C de les proposicions 

presentades mitjançant l’eina de Sobre Digital accessible a través de la Plataforma 

de contractació pública, els quals contenen la proposta econòmica; amb el següent 

resultat: 

 

 Oferta econòmica 

(IVA exclòs) 

Puntuació 

(màxim 80) 

INGENIERÍA, CONTROL Y TRANSFERENCIA DE 

TECNOLOGÍA, SA 
28.486,50.-€ 80,00 

ARTESANÍA RODRÍGUEZ, SL 36.500,00.-€ 62,44 

NARCÍS RIGALL RUÍZ 36.247,00.-€ 62,87 

 

Manifesta la Secretària que, en el sobre C presentat pels licitadors Artesanía 

Rodríguez, SL i Sr. Narcís Rigall Ruíz, juntament amb el model d’oferta econòmica 

aportat, hi consta la relació valorada del material a subministrar, de conformitat 

amb l’establert a la clàusula 21 del PCAP. 

 

Tanmateix, el sobre C presentat pel licitador Ingeniería, control y transferencia de 

tecnología, SA no conté la relació valorada exigida en el PCAP. 

 

Amb l’objectiu de garantir que el contingut de les proposicions no s’ha conegut fins 

després de finalitzar el termini per a la seva presentació i fins al moment fixat per a 

la seva obertura, a continuació s’inclou el registre d’obertura que genera l’eina de 

Sobre digital amb les traces de les accions realitzades per obrir els sobres C: 



 

 

 

 

 
 

La puntuació total obtinguda pels licitadors, d’acord amb els criteris d’adjudicació 

fixats a la clàusula 19 del PCAP, és la següent: 

 

 Memòria 

proposta 

ornamental 

(màxim 20) 

Oferta 

econòmica 

(màxim 

80) 

Total 

INGENIERÍA, CONTROL Y 

TRANSFERENCIA DE TECNOLOGÍA, SA 
19,00 80,00 99,00 

ARTESANÍA RODRÍGUEZ, SL 7,00 62,44 69,44 

NARCÍS RIGALL RUÍZ 0,00 62,87 62,87 

 

En aplicació dels criteris d’adjudicació fixats a la clàusula 19 del PCAP, el licitador 

que ha obtingut la major puntuació és INGENIERÍA, CONTROL Y TRANSFERENCIA 

DE TECNOLOGÍA, SA. Tanmateix, no ha presentat juntament amb el model de 

l’oferta econòmica, la relació valorada del material a subministrar. 

 

De conformitat amb la clàusula 22 del PCAP, la Mesa de contractació podrà 

sol·licitar i admetre l’aclariment o l’esmena d’errors en les ofertes quan siguin de 

tipus material o formal, no substancials i no impedeixin conèixer el sentit de 

l’oferta. Únicament es permetrà l’aclariment o l’esmena d’errors en les ofertes 

sempre que no comportin una modificació o concreció de l’oferta, amb la finalitat de 

garantir el principi d’igualtat de tracte entre empreses licitadores. 



 

 

 

Aquesta possibilitat d’aclariment o esmena, ha estat admesa pel Tribunal 

Administratiu Central de Recursos Centrals que, seguint  la jurisprudència del  

Tribunal  Superior  de  Justícia de  la Unión Europea i  del  Tribunal Suprem, en la 

Resolució 586/2022 de 19 de maig, ha resumit la seva doctrina,  dient: “Como 

hemos  señalado en varias  de nuestras  Resoluciones  (entre otras,  364/2022 de 

17  de marzo, 118/2021 de 12 de febrero), el principio antiformalista que preside la 

contratación  de Sector Público permite al órgano de contratación solicit ar 

aclaraciones a la oferta  presentada, siempre que la misma incurra en defectos  

materiales o formales  que puedan  ser subsanados sin que ello resulte en 

modificaciones de aquella. En este sentido se ha  manifestado el Tribunal Superior 

de Justicia de la Unión Europea, para el que, si en  principio los principios de 

igualdad de trato y la obligación de transparencia se oponen a  que una oferta 

pueda ser  modificada después  de su presentación, “(…) el artículo 2 de la  

Directiva 2004/18  —cuyos  principios  se recogen  en la actualidad en el  artículo 

18 de la  Directiva 2014/24—  no  se opone a que los datos  relativos a la oferta 

puedan corregirse o  completarse de  manera  puntual,  principalmente  porque sea  

evidente  que requieren  una  mera aclarac ión o para subsanar errores  materiales 

manifiestos” (STJUE de 10 de octubre  de 2013 —C-336/12 “Manova”— § 32,  

STJUE  de 11 de mayo de 2017 —C-131/16—  “Archus  y  Gama”  §29, STJUE de 

28 de febrero  de 2018 —C-523/16 y C  536/16  “Centostazioni-Duemme” §50).  

 

Aquesta facultat de l’òrgan de contractació se sotmet a varis requisits, que, en 

síntesis, són:   

 

 Que la petició d’aclariment d’una oferta no es formuli fins que l’entitat  

adjudicadora hagi pres coneixement de la totalitat de les ofertes, i es 

dirigeixi de manera equivalent a tots els licitadors que es trobin en la 

mateixa situació. 

 Que la petició d’aclariment es refereixi a  tots els punts de l’oferta que 

requereixin un aclariment. 

 Que la petició no tingui com efecte que el licitador afectat presenti el que 

constituiria en realitat una nova oferta. 

 Que  en  l’exercici  del  marge  d’apreciació de què  disposa  l’entitat 

adjudicatària per a sol·licitar als licitadors aclariments sobre les seves 

ofertes, ha d’actuar tractant-los a tots igualitàriament o amb lleialtat, de 

manera que no es pugui concloure que  una petició d’aclariments (o 

l’absència de la mateixa) va beneficiar o perjudicar indegudament a un o 

varis licitadors. 

 

Igualment  favorable a la possibilitat de l’aclariment de les ofertes s’ha mostrat el  

Tribunal Suprem, entenent com a tal la que s’ordena per a l’esmena d’errors  

purament formals i de fàcil  remei.  En la Resolució 898/2016 de 4 de novembre del 

TACRC, es va resumir aquesta postura en els següents termes: “Por ello, el Tribunal 

Supremo se ha  mostrado cauto a la hora de  pronunciarse sobre la subsanación de 

errores  u omisiones  en la oferta.  La ha admitido  cuando se trataba de errores 

puramente formales y de fácil remedio, como la firma de la  proposición económica  

(cfr.:  Sentencias  del  Tribunal  Supremo,  Sala III,  de 6  de  julio de  2004 —Roj  

STS  4839/2004— y  21  de  septiembre de  2004  —Roj  STS  5838/2004—),  la 



 

 

 

representación del que  suscribió la oferta  (cfr.:  Sentencia del Tribunal Supremo, 

Sala III,  de 9 de julio de 2002  —Roj STS 5093/2002—) e incluso cuando se 

trataba de la  acreditación documental de un  elemento que  el Pliego consideraba 

como criterio de  adjudicación y  que  se  había  invocado  expresamente  en  la  

proposición aunque  no  justificado de manera suficiente (cfr.: Sentencia del 

Tribunal Supremo; Sala III, de 25 de  mayo de 2015  —Roj STS 2415/2015—).  A  

estos  efectos,  el  Alto Tribunal  ha enfatizado que  la preclusión de aportaciones  

documentales tiene por objeto evitar sorpresas o “estratagemas poco limpias”, 

rechazando por  ello posturas  formalistas  que  conduzcan a la exclusión de  

licitadores  por  defectos  fácilmente subsanables, por entender que ello 

contravendría el principio de libre  concurrencia (cfr.: Sentencias ya cit adas de 21 

de septiembre de 2004 —Roj STS  5838/2004—  y 9 de julio de 2002 —Roj STS 

5093/2002—).    

 

En definitiva, el TACRC entén possible que l’òrgan de contractació requereixi 

l’aclariment d’ofertes sempre que no es vulneri el  principi d’igualtat de tracte ni,  

que com a conseqüència de l’esmena realitzada es pugui entendre que el licitador 

ha modificat la seva oferta original.  

 

Por tot l’exposat, la Mesa de contractació, per unanimitat dels seus membres 

acorda, abans de formular proposta d’adjudicació a favor de Ingeniería, control y 

transferencia de tecnología, SA, requerir-lo per tal que en el termini de tres dies 

presenti la relació valorada del material a subministrar coherent amb la disposició 

d’elements de la proposta ornamental presentada en el sobre B, que haurà 

d’incloure la següent informació, d’acord amb l’establert a la clàusula 21 del PCAP: 

 

 Les unitats, preus unitaris i imports dels elements ofertats, per cada zona i 

total de l’oferta del contracte, amb IVA desglossat. 

 Fotografia individual de cada element ofertat. 

 La potència consumida dels elements ofertats, per cada zona i el número 

total pel conjunt de l’oferta. 

 

En tot cas, aquest “aclariment” tindrà com a límit el que no podrà suposar una  

modificació dels  termes de l’oferta, bé per variar el seu  sentit inicial,  bé per  

incorporar-ne d’altres inicialment  no  previstos (d’acord amb les Resolucions del 

TACRC  64/2012, 35/2014, 876/2014, entre d’altres).  

 

Seguidament es comprova que l’oferta que ha obtingut la màxima puntuació, 

presentada per INGENIERÍA, CONTROL Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGÍA, SA, és 

anormalment baixa perquè es donen els supòsits que preveu la clàusula 24 del 

PCAP: 

 

Nom de l'empresa Preu 
Oferta 

anormal 

INGENIERÍA, CONTROL Y TRANSFERENCIA DE 

TECNOLOGÍA, SA 
28.486,50.-€ ⊗ 

ARTESANÍA RODRÍGUEZ, SL 36.500,00.-€ No 



 

 

 

NARCÍS RIGALL RUÍZ 36.247,00.-€ No 

Mitja arimtètica de les ofertes 33.744,50.-€ 

 Mitjana més 10% 37.118,95.-€ 

 Mitjana menys 10% 30.370,05.-€ 

 Mitjana ofertes considerades 33.744,50.-€ 

 Mitjana ofertes considerades menys 10% 30.370,05.-€ 

 Límit de temeritat 30.370,05.-€ 
 

 

Presumint-se d’anormalment baixa l’oferta del licitador que ha obtingut la major 

puntuació (INGENIERÍA, CONTROL Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGÍA, SA), la 

Mesa de contractació acorda formular proposta d’adjudicació al seu favor, sempre 

que presenti la relació valorada del material a subministrar d’acord amb el 

requeriment d’esmena de documentació anteriorment exposat;  i en conseqüència, 

requerir-lo per tal que, dins el termini de cinc dies hàbils des de l’enviament de la 

comunicació pertinent, justifiqui la seva oferta, de conformitat amb l’establert a 

l’article 159.4.f) de la LCSP i a la clàusula 24 del PCAP. 

 

 

 

Finalitzat l'acte, la Presidenta de la Mesa dóna per acabada la reunió, a les 14:00 

hores i signa aquesta acta juntament amb la resta de vocals i la secretària, que en 

dóna fe. 

 


