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INFORME JURIDICO RELATIVO A LA APROBACION DEL EXPEDIENTE DE
CONTRATACION

CONTRATO: SERVICIO DE REDACCION DEL PROYECTO Y DIRECCION DE OBRA
DE LA ADAPTACION Y MODIFICACION DE ESPACIOS DEL PROYECTO DE
MEJORAS DE LA UNIDAD DE INVESTIGACION CLINICA PARA LA FUNDACION
INSTITUT DE RECERCA DE L’HOSPITAL DE LA SANTA CREU | SANT PAU

Valor estimado del contrato: 51.757,60.-€

Exp. Num. LICIR 25/33

Observaciones: La financiacion ha sido aprobada en base a la Convocatoria para el
afio 2024 de ayudas para el desarrollo de Unidades de Investigacion Clinica, bajo el
PERTE para Isalud de vanguardia y en el marco del Plan de
Recuperacion, Transformacion y Resiliencia, de 1 de julio de 2024, extracto publicado
en el BOE 08/07/2024 — cddigo BDNS 773473.

En relacion a la aprobacion del expediente de contratacién y del Pliego de clausulas
administrativas particulares que tiene que regular el contrato de referencia, se emite
INFORME JURIDICO previo a la aprobacion del expediente de contratacion, en base a
los siguientes:

ANTECEDENTES

En fecha 4 de junio de 2025, la Sra. Fabiola Fernandez Huertas, Responsable de
proyectos competitivos nacionales de la Fundacién Institut de Recerca de I'Hospital de
la Santa Creu i Sant Pau emitié un informe en el que se justifica el cumplimiento de los
aspectos establecidos en los articulos 28, 100, 101 y 116.4, de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico (en lo sucesivo, LCSP), en relacion con el
contrato de “servicio de redaccién del proyecto y direccién de obra de adaptacion y
modificacién de espacios del Proyecto de Mejoras de la Unidad de Investigacion Clinica
para garantizar una participacion accesible, comoda y humana de los pacientes en los
ensayos clinicos para la Fundacién Institut de Recerca de I'Hospital de la Santa Creu i
Sant Pau” .

De acuerdo con los anteriores antecedentes, y en relacion a la tramitacion del
procedimiento para la contratacién objeto de este informe, se establecen las siguientes:

CONSIDERACIONES
Primera. - Legislacion.

Esta entidad es, a los efectos del articulo 3 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico (en lo sucesivo, LCSP), un poder adjudicador que no tiene
la consideracion de Administracion Publica. Esta condicién subjetiva determina el
régimen de aplicacion a la entidad de la mencionada norma, en conformidad con el Libro
Tercero de la misma Ley.
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El contrato, atendiendo a la naturaleza juridica de esta Entidad, es califica de contrato
privado, rigiéndose en cuanto a la preparacion y adjudicaciéon por las disposiciones
aplicables de la LCSP y en cuanto al suyos efectos y extincion por las normas de
derecho privado y aquellas normas a las que se refiere el parrafo primero del articulo
319 en materia medioambiental, social o laboral (articulos 201 de la LCSP); de
condicionas especiales de ejecucion (articulo 202 de la LCSP); de modificacién del
contrato (articulos 203 a 205 de la LCSP); de cesién y subcontratacion (articulos 214 a
217 de la LCSP); de racionalizacién técnica de la contratacion (articulos 218 a 228 de
la LCSP); de las condiciones de pago establecidas a los apartados 4.° del articulo 198,
4.°del articulo 210 y 1.° del articulo 243, asi como por la causa de resolucién del contrato
referida a la imposibilidad de ejecutar la prestacion en los términos iniciaimente
pactados, cuando no sea posible modificar el contrato conforme a los articulos 204 y
205 de la LCSP.

Asimismo, se rige por:

a) Real decreto ley 36/2020, de 30 de diciembre, por el que se aprueban medidas
urgentes para la modernizacién de la Administracién-publica y para la ejecucion
del Plan de recuperacién, transformacion y resiliencia.

b) Decreto Ley 5/2021, de 2 de febrero, por el cual se aprueban medidas urgentes
para la implementacién y gestion de los fondos procedentes del Mecanismo de
Recuperacion y Resiliencia y del Fondo REACT-EU para la Administracién de la
Generalitat de Catalunya y su sector publico.

c) Orden HFP/1030/2021, de 29 de septiembre, por la cual se configura el sistema
de gestion del Plan de Recuperacién, transformacion y resiliencia.

d) Orden HFP/1031/2021, de 29 de septiembre, por la cual se establece el
procedimiento y formato de la informacién a proporcionar por las entidades del
sector publico estatal, autondmico y local para el seguimiento del cumplimiento
de los hitos y objetivos y de ejecucion presupuestaria y contable de las medidas
de los componentes del Plan de Recuperacion, transformacion y resiliencia.

e) Orden HFP/55/2023, de 24 de enero, relativa al andlisis sistematico del riesgo
de conflicto de interés en los procedimientos que ejecutan el Plan de
Recuperacién, Transformacion y Resiliencia.

Por otro lado, debe aplicarse a este contrato el plan de medidas antifraude y
anticorrupcion — incluyendo el conflicto de intereses — aprobado por la Generalitat de
Catalunya al que esta entidad se encuentra adherido.

Segunda. - Tipificacion.

Atendiendo al contenido de los prestaciones objeto de licitacion, el presente contrato se
tiene que calificar como contrato de servicios, de acuerdo con el articulo 17 “Contratos
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de servicios” de la LCSP, en el sentido que por servicio se entienden todos “aquellos
contratos, el objeto del cual son prestaciones de hacer consistentes en el desarrolio de
una actividad o dirigidas a la obtencion de un resultado diferente al de una obra o un
suministro, incluyendo aquellos en que el adjudicatario se obligue a ejecutar el servicio
de forma sucesiva y por precio unitario”.

El objeto del presente procedimiento es la contratacién del servicio de redaccion del
proyecto y direccién de obra de adaptacién y modificacion de espacios del Proyecto de
Mejoras de la Unidad de Investigaciéon Clinica para garantizar una participacion
accesible, cdémoda y humana de los pacientes en los ensayos clinicos para la Fundacion
Institut de Recerca de I'Hospital de la Santa Creu i Sant Pau.

Caodigos CPV:

- 71200000-0 Servicios de arquitectura y servicios conexos.

Tercera.- Tramitacion.

El expediente de contratacién se adjudicara por procedimiento abierto no armonizado,
de conformidad de acuerdo con el contenido de los articulos 156, 157 y 158 de la actual
LCSP: articulos donde se regulan las normas basicas sobre el procedimiento abierto,
en su modalidad de tramitacién ordinaria.

Atendiendo al valor estimado del contrato, que se la cifra de 51.757,60.-€ (IVA excluido)
(cifra inferior a los 221.000.-€), de acuerdo con el articulo 22.1.b) de la LCSP, no estara
sujeto a regulacién armonizada, en conformidad con los umbrales establecidos a la
seccion 28, del capitulo |l del Titulo preliminar.

En consecuencia, y al solo efectos de dar cumplimiento a las obligaciones de publicidad
como de transparencia, la licitacion se tendra que publicar al “Perfil del contratante de
la Fundacié Institut de Recerca Hospital de la Santa Creu i Sant Pau”, el cual esta
integrado en la “Plataforma de Contratacién publica de la Generalitat de Cataluna”.

Seguidamente se procede a analizar el principales aspectos juridicos que definen este
procedimiento abierto no armonizado:

- Atendido el valor estimado de la licitaciéon es de 51.757,60.-€ (IVA excluido), no
obtendra la calificacion de contratacion sujeto a regulacién armonizada.

- El plazo general de presentacion de este contrato de servicio no sera inferior a 15 dias
naturales, tal y como se estipula en el articulo 156.6 de la LCSP.

- El expediente incorpora el informe y memoria justificativa de la necesidad e idoneidad
del contrato, asi como el resto de informes necesarios y preceptivos establecidos a la
LCSP.



+" oo g Financiado por
'l-‘ de Rece N T . - Ia Unién Europes
Sant Pau b - ot ‘. A ;‘._' SACKON < I

Cuarta.- Pliego de clausulas Administrativas Particulares y de prescripciones
técnicas.

En cuanto al contenido del Pliego de Clausulas Particulares (PCP) y, en su caso, de
Prescripciones Técnicas que tienen que regir el procedimiento de contratacion de
referencia, el mismo cumple los principios basicos de la contratacién publica exigibles a
los poderes adjudicadores, reflejandose, concretamente, una aplicacién cuidadosa y
extensa de los principios de libertad de acceso a la licitacion, publicidad, transparencia,
no discriminacion e igualdad de trato.

Los plazos de concurrencia no son inferiores a los plazos minimos establecidos al art.
156.6 relativo al procedimiento abierto no armonizado de la LCSP. La solvencia exigida
se considera proporcional al objeto de licitacion y ha sido verificada, dentro del margen
de discrecionalidad de la entidad.

Quinta.- Plazo y prérroga.

El PCP regula el plazo de vigencia del contrato. La duracién del contrato, se ha
establecido atendiendo a la naturaleza de las prestaciones a ejecutar, las caracteristicas
de su financiacién y la necesidad de someter periédicamente a concurrencia la
realizacion de las mismas. La duraciéon del contrato, incluidas en su caso las prérrogas,
no supera los plazos establecidos en el articulo 29 de la LCSP.

Sexta.- Criterios de solvencia.

La acreditaciéon por parte de los empresarios de la solvencia econémica, financiera y
técnica o profesional por los empresarios que no tengan que estar clasificados se realiza
en conformidad con aquello establecido en los articulos 86 y siguientes de la LCSP,
requisitos justificativos del desempeio de las condiciones minimas requeridas para
acceder a la adjudicacion del contrato que estan establecidos al PCP. Dicho esto, el
expediente incorpora informe justificativo en el cual se concretan las condiciones de
solvencia por esta licitacion.

Dicho esto, el expediente incorpora informe justificativo en el cual se concretan las
condiciones de solvencia en el apartado X).

Séptima._Criterios de adjudicacién:

Los criterios de valoracion que a continuaciéon se detallan tienen como objetivo
conseguir la mejor relacién calidad-precio en esta contratacion de servicios.

La puntuacién total de una oferta (Pi) sera:

Pi = PAi + PVi
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Donde para la empresa ‘i

PAi: la puntuacion obtenida de los criterios evaluables segun férmula (criterios
automaticos).

PVi: la puntuacién obtenida de los criterios evaluables segun Juicios de Valor (criterios
subjetivos).

Los sistemas para la valoracién de cada uno de los criterios de adjudicacion seran los
siguientes:

CRITERIOS EVALUABLES SEQI_'JN F()RMUI=A (CRITERIOS AUTOMATICOS) (hasta
55 puntos)

1. OFERTA ECONOMICA (hasta 30 puntos)

Puntuacion de la oferta econdmica de acuerdo a la aplicacion de la siguiente formula:
Ov - Om 1
Pp=[1-| ——— | X{5z])|XP
IL VP

Pv = Puntuacion de la oferta a valorar.

Donde:

Qv = Oferta a valorar (importe econémico).

Olmo = Oferta mejor econémicamente (oferta de importe mas bajo).
IL = Importe de Licitacién.

VP = Valor de Ponderacién = 3

P = Puntos criterio econémico

En esta licitacién se ha tomado un valor de ponderacién VP = 3 (atendiendo a la opcién
que se contempla en la directriz 1/2020 de aplicacion de formulas de valoracién y
puntuacién de las proposiciones econémica y técnica de la Direccion General de
Contratacién Publica de la Generalitat de Catalunya). Teniendo en cuenta que la
ejecucion del presente contrato requiere mano de obra intensiva y evitar bajas
desproporcionadas que puedan afectar a la calidad del mismo, se aplica un valor de
ponderacion asociado al peso especifico del criterio precio sobre el total de puntuacién

de la licitacion.
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Criterios para apreciar la presuncién de oferta anormal o desproporcionada

Para determinar aquellas ofertas que puedan ser presuntamente anormales o
desproporcionadas se calculara Om (Oferta media) como la suma de totes les ofertas
divididas por el niimero de ofertas presentadas y se calculara la desviacién de las ofertas

de la siguiente forma:

. 0i—0m

di = — —oT

On:

di : Desviacion de la oferta analizada

Oi: Oferta analizada (€)

Om: Oferta media (€)

OT: Valor de licitacién

Si di es superior a 0,20 sera considerada anormal o desproporcionada.

2. EXPERIENCIA DEL TECNICO ADSCRITO A LA EJECUCION DEL CONTRATO
(hasta 20 puntos)

Se valorara la experiencia del técnico que se adscribira a la ejecucién del contrato de
redaccion del proyecto y direccion facultativa.

Teniendo en cuenta que el objeto del contrato de servicios es la adaptacién de espacios
de un edificio de investigacion en funcionamiento donde es importante conocer las
particularidades de las areas funcionales de trabajo, los materiales e instalaciones por
un lado y, por otro, el funcionamiento del edific para establecer las fases de ejecucion
de obra, se considera basico que el equipo de redaccién y ejecucién del proyecto tenga
experiencia. Esta experiencia aportara calidad a los servicios prestados y minimizara
riesgos de sobrecostes y de ampliacion de duracién durante la fase de obras de forma
que toda la tramitacion y ejecucion del proyecto garantizara un mejor grado de eficiencia
y acierto.

2.1. Se valorara la experiencia del autor de la redaccion del proyecto en
equipamientos o instalaciones cientifico -técnicas hasta un maximo de 10
puntos: Se consideraran proyectos que tengan por objeto laboratorios de
investigacion/investigacion, laboratorios farmacéuticos o laboratorios de analisis
(quimicos, bioldgicos, etc.). Se otorgaran 2 puntos por cada proyecto hasta un
maximo de 10 puntos.

2.2. Se valorara la experiencia del técnico responsable de la direcciéon
facultativa de la ejecucién en equipamientos o instalaciones cientifico -
técnicas hasta un maximo de 10 puntos: Se consideraran proyectos que
tengan por objeto laboratorios de investigacion/investigacion, laboratorios
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farmacéuticos o laboratorios de analisis (quimicos, biolégicos, etc.). Se:
otorgaran 2 puntos por cada proyecto hasta un maximo de 10 puntos.

Para la justificacion de este criterio se podré aportar una declaracion responsable
firmada (en caso de adjudicacion, sera necesario aportar el certificado de ejecucion del
proyecto). La informacion debe incluir:

Nombre del proyecto

Identificacion del autor/técnico de proyecto

Ambito de actuaciéon del autor/técnico del proyecto
Objeto contractual

Importe de los trabajos

Nombre del cliente

Afio de ejecucién

En caso de no justificar los proyectos documentalmente como se indica en el
parrafo anterior, se puntuara con 0 puntos.

3. PLAZO DE EJECUCION (hasta 5 puntos)

Se valorara la reduccion del plazo de ejecucion de la redaccion del proyecto que de
acuerdo con el PPT esta fijado en 8 semanas.

Por los requerimientos temporales de ejecucion de la obra de acuerdo a los recursos
financieros del proyecto, es imprescindible ajustarse al calendario de justificacion de
las fuentes de financiacion. En este sentido, cualquier mejora en plazos de proyecto
que no ponga en riesgo el proyecto ni su calidad se considerara que aportara un
margen de seguridad para el cumplimiento final de los plazos.

Como maximo, se aceptara la reduccion del plazo en una semana, por tanto, no se
admitiran plazos inferiores a 7 semanas por considerar que plazos inferiores podrian
afectar a la calidad del servicio contratado.

La puntuacioén de este criterio sera como sigue:

Reduccién del plazo en 2 dias laborables: 1 punto.
Reduccion del plazo en 4 dias laborables: 3 puntos.

Reduccién del plazo en 5 dias laborables: 5 puntos.
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CRITERIOS EVALUABLES SEGUN JUICIO DE VALOR (hasta 45 puntos)

De acuerdo al PPT, apartado DOCUMENTACION A PRESENTAR PARA LA
LICITACION, el licitador debera presentar un documento “memoria técnica” con una
extension maxima de 30 paginas (portada e indice no incluidos), en formato DIN A-4,
tipo de letra Arial tamafio 11 e interlineado 1 (no se aplica a figuras), debe incluir la
propuesta de los aspectos incluidos en los criterios de valoracién sometidos a juicio de
valores, estructurados de acuerdo a los apartados A (1y 2) y B (4,5,6).

En la valoracién de todos los criterios segun juicio de valor se busca poder evaluar y
puntuar como mejor aquellas propuestas que mas se ajusten a las necesidades del
proyecto definido en el PPT y por tanto que mejor respondan a las necesidades alli
planteadas haciéndolas viables y materializables.

En términos generales y respondiendo a la consecucion de esta viabilidad, la mejor
puntuacién sera para aquellas propuestas que sean exhaustivas, detalladas y
comprensibles y respondan al contenido del PPT. También que su contenido sea
coherente, concreto y de calidad.

Por el contrario, tendran menor puntuacién aquellas propuestas que no incluyan
exhaustivamente y/o no detallen los aspectos pedidos y que no se hagan comprensibles
en sus explicaciones y justificaciones, cuando no se explique el concepto requerido o la
explicacion es muy limitada o se copia estrictamente lo sefialado en el Pliego; cuando
incluyan conceptos indeterminados o no se identifiquen metas, herramientas o
metodologias; cuando los recursos tanto de personas como materiales para la ejecucion
del contrato sean claramente insuficientes o incoherentes; cuando no se incluya
calendario de las actuaciones o ese calendario sea parcial, insuficiente o inconexo.

A. SOLUCIONES Y SOSTENIBILIDAD (hasta 20 puntos)

1. CALIDAD SOLUCIONES CONSTRUCTIVAS: se valorara el nivel de coherencia
y exhaustividad de la propuesta de disefio de los espacios interiores y de la
calidad de los materiales y acabados teniendo en cuenta el contenido del PPT y
las caracteristicas de uso en equipamientos o centros de investigacion.

Se valorara de 0 a 10 puntos los siguientes aspectos:

Descripcién del disefio de elementos a adaptar de los espacios interiores.
Materiales constructivos aptos y adaptados a un edificio de investigacion.

Materiales y soluciones constructivas que minimicen el coste del
mantenimiento para, entre otros, responder a criterios de estandarizacion
del centro y reduccién de multiplicidad de repuestos.

Materiales duraderos teniendo en cuenta la intensidad de uso.

Impacto y facilidad de mantenimiento.
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La valoracion de este apartado sera como sigue:

Se puntuara de >6 puntos a 10 puntos: cuando la propuesta de la
calidad de soluciones constructivas sea entendible, detallada y
exhaustiva. Se evaluara como excelente y de calidad cuando el disefio,
materiales y soluciones aportadas respondan en su totalidad a las
necesidades identificadas al PPT y a un entorno a investigacion, asi
como que la elige de todos ellos esté orientada a la estandarizacion o
reduccion de multiplicidades de recambios y de operaciones de
mantenimiento.

Se puntuara de >3 puntos a 6 puntos: cuando la propuesta sea
entendible y detallada pero algun/os aspectos solicitados en este criterio
queden limitados por menor definicién o concrecion. Seréa una propuesta
adecuada si el disefio, materiales y soluciones aportadas responden al
PPT y a un entorno a investigacion y/o solo algunas de las propuestas
son estandarizables y, por lo tanto, el impacto en la facilidad y costes de
mantenimiento es menor.

Se puntuara de 0 puntos a 3 puntos: cuando la propuesta no identifique
ni defina debidamente la mayoria de los aspectos solicitados al apartado.
La propuesta sera evaluada como no aceptable cuando el disefo,
materiales y soluciones aportadas son generalistas e indefinidas y no se
adaptan en su totalidad a las necesidades del proyecto y/o no aportan
estandarizacion ni reduccién de multiplicidades.

2. SOSTENIBILIDAD CONSTRUCTIVA DE LA PROPUESTA: se valorara que la
propuesta sea sostenible en términos constructivos teniendo en cuenta que el
edificio del IR Sant Pau tiene certificacion LEED GOLD del US Green Building

Council (2020).

Se valorara de 0 a 10 puntos los siguientes aspectos:

Descripcion de los materiales empleados orientados a la responsabilidad
ambiental como el uso de materiales reciclados, de origen natural con
produccion sostenible y que en su ciclo de vida presente una reduccion
del uso de recursos. .

Descripcién y justificacion del disefio de soluciones constructivas
encaminadas a la reduccion de la demanda energética

La valoracion de este apartado sera como sigue:

Se puntuara de >6 puntos a 10 puntos: cuando la propuesta
constructiva desde el punto de vista de sostenibilidad sea comprensible,
detallada y exhaustiva. Sera considerado excelente y de calidad que los
materiales empleados sean reciclados, de origen natural con produccion
sostenible y que en su ciclo de vida presenten una reduccion del uso de
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los recursos, asi como que se justifique debidamente que las soluciones
constructivas estan encaminadas a la reduccién de la demanda
energética.

Se puntuara de >3 puntos a 6 puntos: cuando la propuesta sea
comprensible y detallada pero alguno/s aspectos queden limitados por
menor definicibn o concreciéon. Se considerard que la propuesta es
adecuada cuando se detalle y justifique la sostenibilidad constructiva en
la mayoria de los elementos aunque algin aspecto quede pendiente de
concretar o especificar.

Se puntuara de 0 puntos a 3 puntos: cuando la propuesta no identifique
ni defina debidamente la mayoria de los aspectos solicitados en el
apartado. Se considerara que la propuesta no es aceptable cuando el
detalle y justificacion en relacién a la sostenibilidad constructiva sea
minimo o genérica y /o no se refiera tanto a la responsabilidad ambiental
como a la demanda energética.

A. PROPUESTA METODOLOGICA Y ORGANIZATIVA (hasta 25 puntos)

3. EQUIPO REDACTOR DEL PROYECTO y DIRECCION DE OBRA y
ORGANIGRAMA: se valorara de 0 a 10 puntos los siguientes aspectos:

Especificacion del equipo completo (redaccion y direccion de proyecto)
que llevara a cabo el proyecto (CV _sin incluir datos de los proyectos

que puedan valorarse en el sobre 3) asi como las tareas a desempefiar
por cada miembro el equipo, las horas de trabajo previstas necesarias

para la redaccién de los documentos que integran el proyecto, con el
maximo detalle para hacerlo entendedor.

La valoracién de este apartado sera como sigue:

Se puntuara de >6 puntos a 10 puntos: cuando la propuesta sea
comprensible, detallada y exhaustiva. Sera evaluada como excelente
cuando la estructura del equipo redactor y director del proyecto sea
coherente y garantice el desarrollo de los trabajos y el equipo de
profesionales tenga unos conocimientos amplios y sélidos en laboratorios
de investigacion/investigacion, laboratorios farmacéuticos o laboratorios
de analisis (quimicos, biol6gicos, etc.).

Se puntuara de >3 puntos a 6 puntos: cuando la propuesta sea
comprensible y detallada pero algunos aspectos queden limitados por
menor definicion. Se considerara una propuesta aceptable aquella en la
que la estructura del equipo redactor y director del proyecto sea
adecuada para el desarrollo de los trabajos y/o el equipo de profesionales
tenga unos conocimientos limitados en laboratorios de
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investigacion/investigacion, laboratorios farmacéuticos o laboratorios de
analisis (quimicos, bioldgicos, etc.)

Se puntuara de 0 puntos a 3 puntos: cuando la propuesta no identifique
ni defina debidamente la mayoria de los aspectos. La propuesta no sera
aceptable cuando la estructura del equipo redactor y director del proyecto
sea poco adecuada para el desarrollo de los trabajos y/o el equipo de
profesionales tenga unos conocimientos minimos no suficientes por el
encargo en laboratorios de investigacién/investigacion, laboratorios
farmacéuticos o laboratorios de analisis (quimicos, biol6gicos, etc.).

ORGANIZACION DE LOS TRABAJOS y MEDIOS MATERIALES

Se valorara de 0 a 8 puntos los siguientes aspectos:

Descripcion de las actuaciones y Plan de trabajo: se valorara que la propuesta
sea comprensible y detallada, que las actuaciones tanto en fase de redaccién
como de direccién se adapten a las necesidades del proyecto de acuerdo al
contenido del PPT, la coherencia de los recursos destinados al proyecto y, de
acuerdo con el detalle presentado, la fiabilidad de cumplimiento del plan de
trabajo.

Aspectos criticos: sera necesario identificar, listar y argumentar los aspectos
criticos del proyecto especialmente centrados en la fase de ejecucion.

Aporte nuevas propuestas metodolégicas, soluciones y practicas constructivas
que permitan reducir el plazo de obra posterior (en este a artado no informar

del criterio de valoracién automatico “reduccion del plazo de ejecucién del
proyecto” gue se incluye en el sobre 3 ).

La valoracion de este apartado serd como sigue:

Se puntuara de >5 puntos a 8 puntos: cuando la propuesta sea comprensible,
detallada y exhaustiva. Sera una propuesta excelente, coherente y de calidad
cuando la descripcion de las actuaciones y el plan de trabajo cubren todo el
proyecto con una asignacion de recursos también excelente; y cuando el detalle
de los aspectos criticos del proyecto sean especificos y no generalistas y no
pongan en riesgo la ejecucién del proyecto; y cuando la aportacién de
metodologias, soluciones y practicas para reducir el plazo de obra se ajusten a
las caracteristicas del proyecto, sean creibles y demostrables.

Se puntuara de >2 puntos a 5 puntos: cuando la propuesta sea comprensible
y detallada pero alguno/s aspectos queden limitados por menor definicion. En
este caso, la propuesta se considerara aceptable cuando las tareas y el plan de
trabajo asi como la asignacion de recursos sea adecuada por el encargo y/o que
la identificacion de aspectos criticos o la aportacién de propuestas para
reduccion de plazos sea limitada o generalista.

Se puntuara de 0 puntos a 2 puntos: cuando la propuesta no identifique ni
defina debidamente la mayoria de los aspectos. Se valorar4 como no aceptable
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cuando en la propuesta no exista informacion suficiente de las tareas del
proyecto y el plan de trabajo no sea coherente con las metas y plazos de
proyecto. También cuando, en relacién con la identificaciéon de aspectos criticos
y la aportacién de propuestas para reduccion de plazo, sea nula o insuficiente.

5. MEDIDAS PARA DISMINUIR EL IMPACTO SOBRE LA ACTIVIDAD

Teniendo en cuenta que el proyecto debera ejecutarse en un edificio en
funcionamiento y con caracteristicas especiales, se valorara de 0 a 7 puntos los
siguientes aspectos:

Definir las medidas efectivas y practicas propuestas para disminuir el impacto de
las obras sobre la actividad dentro del edificio (polvo, ruido, intimidad usuarios,
horarios de trabajo) asi como por fuera del edificio (movimiento vehiculos, zonas
de acopio de material, tipos de medio auxiliares utilizados, retirada de residuos,

etc.).

Definir la metodologia que se utilizara para avisar con tiempo de las tareas
inmediatas que supondran impacto en el resto de servicios.

La valoracién de este apartado sera como sigue:

Se puntuara de >5 puntos a 7 puntos: cuando la propuesta sea comprensible,
detallada y exhaustiva. Se considerara una organizacion excelente y de calidad
cuando la descripcién de medidas propuestas para disminuir el impacto de las
obras sea realista y aplicable al proyecto y la metodologia de alerta de tareas
inmediatas que impactaran en la actividad del centro sea concreta y lejos del
generalismo y pueda ejecutarse en un entorno como el del proyecto.

Se puntuara de >2 puntos a 5 puntos: cuando la propuesta sea comprensible
y detallada, pero alguno/s aspectos queden limitados por menor definicion. En
este caso sera evaluada como aceptable aquella propuesta que incluya medidas
y practicas y metodologia de alerta adecuadas pero limitadas en algin aspecto
que no permita una total ejecucion.

Se puntuara de 0 puntos a 2 puntos: cuando la propuesta no identifique ni
defina debidamente la mayoria de los aspectos. Sera valorada como no
aceptable cuando en la propuesta no exista informacién suficiente de las
medidas y practicas propuestas y/o éstas no sean coherentes para aplicarlas en
un edificio de estas funcionalidades, significando un riesgo para el proyecto
cuando sea necesario activarlas

Procedimiento de evaluacién segun la Directriz 1/2020

Tal y como se establece en su punto 1 de la Directriz 1/2020, en las licitaciones de
contratos de la Administracién de la Generalitat de Catalufia y de su sector pablico, con
una pluralidad de criterios de valoracion, se valorara la proposicién técnica en relaciéon
a los criterios sometidos a juicio de valor de acuerdo con los valores numéricos
establecidos para cada criterio y posteriormente se ordenaran las diferentes propuestas
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valoradas por orden decreciente. A partir de aqui hay dos opciones posibles respecto a
la funcién de este umbral segn si ninguno de las ofertas lo supera (1.2 opcion) o como
minimo una de las ofertas técnicas lo supera (2.2 opcion):

1.2 Opcién: Si ninguna de las ofertas logra en alguno de los subcriterios una puntuacion
igual o superior al 50% de su puntuacién méxima, todas las ofertas obtienen como
puntuacion el valor obtenido en la fase de valoracion.

2.2 Opcién: Para todos los subcriterios donde alguna de las propuestas logre una
puntuacién igual o superior al 50% de su puntuacion maxima, se aplicara, para aquel
subcriterio y para todas las propuestas, la férmula siguiente:

Pop= Puntuacién final de la oferta a puntuar
P= Puntuacion del criterio que se valora -
VTop= Valoracion Técnica de la oferta que se puntia

VTmv= Valoraciéon Técnica de la oferta mejor valorada

VT
P =p x—=%
= VT o

Una vez aplicada la Directriz 1/2020 de aplicacion de formulas de valoracion y
puntuacion de las proposiciones econémica y técnica de la Direccion General de
Contratacién Publica de la Generalitat de Cataluiia, se consideraran
propuestas con calidad técnica inaceptable, y, por lo tanto, seran excluidas
de la licitacion, las que finalmente obtengan una puntuacién total (suma de
puntuaciones de todos los criterios) inferior al 64,44% de la puntuacion total
de los criterios evaluables segundos juicios de valor (es decir, menos de
29 puntos). Este umbral de valoracién técnica si que se establece como un
criterio de exclusién (a diferencia del anterior que solo era a efectos de
aplicacion de una de las dos opciones)

Octava. - Organo de contratacion.

El 6rgano de contratacion competente es el Director Cientifico de la Fundacio6 Institut de
Recerca de I'Hospital de la Santa Creu i Sant Pau, con domicilio en la calle Sant Quinti
77-79, Barcelona (08041), teléfono 93.553.76.13.

Por todo lo mencionado, quien suscribe,
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INFORMA favorablemente del contenido y prescripciones del Pliego de Clausulas
Particulares, relativas a la contratacion del “servicio de redaccion del proyecto y
direccién de obra de adaptacion y modificacion de espacios del Proyecto de Mejoras de
la Unidad de Investigacion Clinica para garantizar una participacion accesible, comoda
y humana de los pacientes en los ensayos clinicos para la Fundacion Institut de Recerca
de I'Hospital de la Santa Creu i Sant Pau” atendido las mismas estén conformes con la
legislacién de contratos.

Barcelona, a 6 de junio de 2025

L

Sra. Silvia Ribas Martinez
Responsable de la Asesoria Juridica
IR Hospital de la Santa Creu i Sant Pau



